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Income inequality is one of the most significant social and economic challenges facing 

the countries of the Middle East and North Africa (MENA) region. Despite their abundant 

natural resources and potential for development, these countries continue to grapple with 

the unequal distribution of income and economic opportunities. The new wave of 

advanced technologies—including information and communication technologies, 

artificial intelligence, 3D printing, nanotechnology, and the Internet of Things—can offer 

opportunities for economic growth, increased productivity, and job creation. However, 

the key issue is that the impact of these technologies on income inequality is not 

necessarily positive. In the absence of an appropriate institutional framework, they may 

even exacerbate economic and social disparities. On the other hand, institutional 

structures—particularly political stability—play a critical role in shaping the effects of 

technology on income distribution. Countries with political stability and accountable 

institutions are typically able to implement policies that steer technology adoption toward 

public benefit. In contrast, in countries with weak institutional frameworks, technology 

adoption is often dominated by specific groups, leading to further concentration of wealth 

among elites. Given that many MENA countries suffer from relatively poor governance 

quality, educational and digital divides, widespread unemployment, and high income 

concentration, it is essential to examine whether advanced technologies and political 

stability can contribute to reducing income inequality in the region. 
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1. Introduction  

Income inequality is one of the most significant social and economic challenges 

facing the countries of the Middle East and North Africa (MENA) region. Despite 

their abundant natural resources and potential for development, these countries 

continue to grapple with the unequal distribution of income and economic 

opportunities. The new wave of advanced technologies—including information and 

communication technologies, artificial intelligence, 3D printing, nanotechnology, 

and the Internet of Things—can offer opportunities for economic growth, increased 

productivity, and job creation. However, the key issue is that the impact of these 

technologies on income inequality is not necessarily positive. In the absence of an 

appropriate institutional framework, they may even exacerbate economic and social 

disparities. On the other hand, institutional structures—particularly political 

stability—play a critical role in shaping the effects of technology on income 

distribution. Countries with political stability and accountable institutions are 

typically able to implement policies that steer technology adoption toward public 

benefit. In contrast, in countries with weak institutional frameworks, technology 

adoption is often dominated by specific groups, leading to further concentration of 

wealth among elites. Given that many MENA countries suffer from relatively poor 

governance quality, educational and digital divides, widespread unemployment, and 

high income concentration, it is essential to examine whether advanced technologies 

and political stability can contribute to reducing income inequality in the region. 

2. Methodology  

In this study, using annual data from 17 MENA countries (including Algeria, 

Bahrain, Egypt, Iran, Israel, Jordan, Kuwait, Lebanon, Libya, Morocco, Oman, 

Qatar, Saudi Arabia, Tunisia, the United Arab Emirates, Yemen, and Iraq) over the 

period 2008 to 2021, the effects of political stability and the adoption of advanced 

technologies on income inequality are examined. To this end, the Gini coefficient is 

used to measure income inequality, the World Bank's index is employed to assess 

political stability, and the Readiness for Frontier Technologies Index (comprising 

information and communication technologies, labor force skills, research and 

development, industrial activity, and financial access) is used to evaluate 

technological adoption. To analyze the relationship between variables, the Dynamic 

Ordinary Least Squares (DOLS) method is applied to estimate six research models. 

This method addresses issues of endogeneity and serial correlation, allowing for an 

accurate analysis of long-term relationships between the variables. Furthermore, unit 

root tests (ADF, IPS, and PP), Kao cointegration test, and the Fisher-type (Limer’s 

F) test are used to determine the appropriate model structure.
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3. Results and Discussion 

The results of the study indicate that political stability has a negative and significant 

effect on income inequality across all models. In other words, countries with higher 

levels of political stability tend to have lower income inequality. This finding is 

consistent with theoretical and empirical literature emphasizing the role of good 

governance in promoting social equity. Moreover, the overall index of readiness for 

advanced technologies has a positive and significant impact on income inequality. 

This suggests that, in the absence of complementary supportive policies, advanced 

technologies may contribute to rising inequality. In particular, the sub-indices of 

Information and Communication Technologies (ICT) and labor force skills (Skills) 

show a positive and significant relationship with income inequality, as progress in 

these areas tends to primarily benefit individuals with high levels of human and 

technical capital. In contrast, the other three components of advanced technologies—

Research and Development (R&D), Industrial Activities (IA), and Access to Finance 

(AF)—have negative and significant effects on income inequality. This finding 

indicates that investment in these areas can increase employment opportunities, 

enhance productivity in productive sectors, and promote inclusive job creation. 

Regarding the control variables, government spending, unemployment, foreign 

direct investment, and natural resource rents all show a positive and significant 

impact on income inequality. In particular, inefficient government spending, 

unsystematic attraction of foreign investment, and heavy reliance on natural 

resources are among the key drivers exacerbating inequality in the region . 

4. Conclusions and Policy Implications  

The results of this study demonstrate that both political stability and the adoption of 

frontier technologies play a decisive role in shaping the income distribution structure 

in MENA countries. The findings indicate that political stability has a negative and 

significant effect on income inequality, meaning that in countries with a more stable 

political environment, income inequality is significantly reduced. Political stability 

can foster a more equitable distribution of economic resources by building public 

trust, strengthening economic institutions, reducing corruption, improving access to 

equal opportunities, and creating a secure environment for investment. On the other 

hand, the adoption of advanced technologies—represented by the overall index and 

certain sub-indices such as Information and Communication Technologies (ICT) and 

labor force skills—shows a positive relationship with income inequality. This 

implies that in contexts where educational and social infrastructures are 

underdeveloped, technological advancement may benefit high-income groups with 

greater human capital, thereby deepening income gaps. However, the findings also 

reveal that other components of advanced technologies—such as research and 
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development, industrial activities, and access to finance—are associated with a 

reduction in income inequality. These factors contribute to improved income 

distribution by creating broader employment opportunities, facilitating 

entrepreneurship, and increasing productivity in productive sectors of the economy. 

Accordingly, effective policymaking in the area of technological adoption must 

consider institutional capacities, labor market structures, and educational 

infrastructures. Undoubtedly, advanced technologies are neither inherently drivers 

of inequality nor guarantees of economic justice; rather, it is the quality of 

governance, the distribution of opportunities, and the manner of policy 

implementation that determine the direction of technological impacts. At the same 

time, the study’s findings indicate that other economic factors—such as government 

spending, unemployment, foreign direct investment, and natural resource rents—

also have a positive impact on income inequality. This highlights the need for a 

fundamental reassessment of how these resources are allocated and managed in the 

region. In conclusion, to reduce income inequality in MENA countries, 

policymakers should focus on enhancing political stability, improving institutional 

quality, designing inclusive technology policies, and supporting the development of 

human and financial infrastructure. Only through such coordinated and purposeful 

actions can advanced technologies become tools for inclusive growth, economic 

justice, and improved public welfare in the region . 
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 چکیده:

ای به  گسترده که پیامدهای    است  های مهم اقتصادی، اجتماعی و سیاسینابرابری درآمد یکی از چالش 

و روش حداقل مربعات  2021تا  2008ی دوره هابا استفاده از داده  د. از این رو، در این تحقیقهمراه دار

 های پیشرو بر نابرابری درآمد پذیرش فناوری های  مولفهدر شش مدل جداگانه، تأثیر ثبات سیاسی و    پویا

مناقه  17 است.    منا  کشور  نشان میبررسی شده  کهنتایج  و  فعالیت ،  ثبات سیاسی  دهد  تحقیق  های 

در حالی که ،  دنهای صنعتی و دسترسی مالی اثر منفی و معناداری بر نابرابری درآمد دارتوسعه، فعالیت 

گذاری  رانت منابع طبیعی، مخارج دولت، سرمایه  ،های نیروی کارفناوری اطلاعات و ارتباطات و مهارت

قویت ثبات سیاسی و مدیریت بنابراین تشوند.  می   درآمد  ابری افزایش نابر  باع مستقیم خارجی و بیکاری  

 .تواند نابرابری درآمد را کاهش داده و عدالت اقتصادی را ارتقا بخشدها میبهینه فناوری 

 

 JEL: D31 ،O33 ،O53 ،P16بندی  طبقه

منا  ی کشورها  شرو، ی پ ی ها ی فناور رشیپذ ،یاسیدرآمد، ثبات س ی نابرابر :هاکلید واژه
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 مقدمه . 1
های اسااسای در کشاورهای مناقه خاورمیانه و شامال آفریقا )منا( نابرابری درآمد یکی از چالش

ای به همراه دارد. در حالی که اساات که پیامدهای اقتصااادی، اجتماعی و ساایاساای گسااترده

های مالی شادید تر درآمد در شارایط محدودیتدر تلاش برای ایجاد توزیع عادلانه  مناکشاورهای  

تر و ها به وجود آمده اسات تا مسایرهای رشاد مقاومیک فرصات جدید برای دولت  خود هساتند،

های پیشارفته اسات که اقتصاادها را فراگیرتری ایجاد کنند. این فرصات ناشای از موج اخیر فناوری 

ونقال و تولیاد هاایی ماانناد بهاداشااات و درماان، امور ماالی، حمالویژه در بخشمتحول کرده و باه

دهد که های فناوری پیشاین نشاان میتجربیات حاصال از موج.  ی داشاته اساتصانعتی تأثیر بسازای

اناد، هاا را باه کاار گرفتاههاا عمال کرده و آنعنوان پاذیرنادگاان اولیاه این فنااوری کشاااورهاایی کاه باه

توجهی در زنجیره ارزش جهانی، رشاد بخشای به اقتصااد خود شاده و از مزایای قابلموفق به تنوع 

کنند بیان می  (2020)  و همکاران  1مثال، آلدرچیعنواناند. بهمند شادهبهرهاقتصاادی و اشاتغال  

های  طور چشمگیری جریان اطلاعات را بهبود بخشیده، هزینهبهه  های پیشرفتکه پذیرش فناوری 

تبادل  ( IoT)  2دهد. علاوه بر این، اینترنت اشایاو کارایی را افزایش می  اسات  تولید را کاهش داده

ساازی ساریع و تولید سافارشای را بعدی امکان نمونهکند، چاپ ساهتر میتر و ارزانها را ساریعداده

کند های انسااانی را از طریق فناوری تقویت میررفیت ،آورد و هوش مصاانوعی مولدفراهم می

هاا بر توزیع درآماد حاال، تاأثیر این پیشااارفاتباااین  .(2019و همکااران،    4لانااس؛ ب2022،  3)آتور

های تحول سااااختاری و تغییرات فناوری مبتنی بر ماابق با نظریه همچنان مورد بح  اسااات.

( FTR) 7های پیشارفته(، پذیرش فناوری 2002و همکاران،   6؛ آگیون2003،  5اوغلومهارت )عجم

و  8شااود )غنیآمد را تشاادید کند، زیرا به افزایش شااکاف مهارتی منجر میتواند نابرابری درمی

تواند موجب تغییرات  ها می(. این امر به این دلیل اساات که پذیرش این فناوری 2016همکاران،  
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ویژه در کشاورهای در بازار کار، الزامات مهارتی جدید و افزایش نرخ بیکاری شاود. این مسائله به

های شاکاف دیجیتال و ها عمدتاً غیررسامی اسات و همچنان با چالشصاادی آنکه سااختار اقت  منا

د رسا تر به نظر میاند، محتملهای پیشارفته مواجهمحرومیت مالی در پذیرش و تسالط بر فناوری 

هاای سااایساااتمااتیاک در ناابرابری درآمادی باازتاابی از عادم تعاادل  بناابراین  (.  2024،  1)افوری 

جتماعی و قدرت سایاسای اسات که با عواملی مانند توساعه سارمایه های اقتصاادی، تحر  افرصات

؛  )2012،  3؛ فی2022و همکاران،   2شاود )باتوهای مالی و اجتماعی مرتبط میانساانی و سایاسات

کند، نقش نظام ساایاساای و های اقتصااادی را تقویت میساااح مالوبی از نهادها فعالیت  اگرچه

، نقش نهادها، با شاااخص ثبات  با این وجود به ندرت  .ثبات ساایاساای بساایار حائز اهمیت اساات

حکمرانی خوب (.  2023و همکاران،   4ت )خانشده اس  بررسیسیاسی، در کاهش نابرابری درآمد  

های بازتوزیعی مؤثر، شاافافیت، حاکمیت قانون و ای از نهادهای کارآمد، ساایاسااتبه مجموعه

بر این باورند که توساعه جوامع  از محققان(؛ و بسایاری  2021، 5د )کوچاکنترل فسااد اشااره دار

انسااانی ناشاای از وجود نهادهای کارآمدی اساات که امکان تعریف و دفاع از حقوق ساایاساای، 

؛  2002و همکااران،    6کنناد )داساااینهاای مادنی و حقوق ماالکیات رسااامی را فراهم میآزادی 

در کشاورهایی با کیفیت اند که های تجربی نشاان داده(. بررسای2019، 8وچاک  ؛2006، 7گریفی

های فناورانه  شاوند که نوآوری ای تنظیم میگونههای حمایتی و نظارتی بهحکمرانی بالا، سایاسات

که در کشااورهایی با ضااعف نهادی، این تری در جامعه توزیع شااوند، درحالیصااورت عادلانهبه

بری را تشاادید گیرند و نابراهای خاص اقتصااادی قرار میها عمدتاً در خدمت گروهساایاساات

نهادهای حکمرانی در کشاورهای مناقه خاورمیانه و شمال آفریقا )منا(   .(2021د )کوچا، کننمی

تواند که این امر می های حمایتی برخوردار نیساتندمعمولاً از کارآمدی لازم برای اجرای سایاسات

شاود. در ساوب  های پیشارفته محمانعی جدی برای کاهش نابرابری درآمد از طریق توساعه فناوری 

برداری  های پردرآمد مورد بهرههای پیشارفته عمدتاً توساط گروهبسایاری از این کشاورها، فناوری 
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اند که به سارمایه انساانی و مالی بیشاتری دساترسای دارند. این روند ممکن اسات باع  قرار گرفته

ناد، از هاای فنااوراناه محروم هساااتدرآماد جاامعاه، کاه اغلاب از مهاارتهاای کمشاااود کاه بخش

برای مثال،  .مند نشاوند و در نتیجه، نابرابری درآمد افزایش یابدهای اقتصاادی جدید بهرهفرصات

کشاور مناقه منا شاامل الجزایر، بحرین، مصار،  17های اقتصاادی در  بررسای میانگین شااخص

رات  ایران، اسارائیل، اردن، کویت، لبنان، لیبی، مراکش، عمان، قار، عربساتان ساعودی، تونس، اما

طور دهاد کاه این کشاااورهاا باهنشاااان می 2021تاا   2008متحاده عربی، یمن و عراق طی دوره  

متوسااط با ضااعف حکمرانی، ساااح بالایی از نابرابری درآمد و آمادگی متوسااط برای پذیرش  

اند. میانگین شااخص حکمرانی خوب بر اسااس شاش بعد کلیدی های پیشارفته مواجه بودهفناوری 

اثربخشای دولت، ثبات سایاسای و نبود خشاونت/تروریسام، کیفیت مقررات،  شاامل کنترل فسااد،  

دهنده کیفیت اساات که نشااان(  -42/0) حاکمیت قانون و حق ارهار نظر و پاسااخگویی برابر با 

های اقتصاادی  پایین حکمرانی و ناکارآمدی نهادهای اجرایی در تخصایص عادلانه منابع و فرصات

دهد که کشاورهای مورد بررسای دارای نشاان می  6/0اسات. همچنین، میانگین ضاریب جینی  

ساااح بالایی از نابرابری درآمد هسااتند. این مقدار نساابت به اسااتانداردهای جهانی بالا بوده و 

های خاصای از جامعه اسات. از ساوی دیگر، میانگین شااخص حاکی از تمرکز ثروت در میان گروه

انگر آمادگی نساابی این کشااورها برای اساات که بی  4/0آمادگی برای پذیرش فناوری پیشاارفته  

با توجه به اهمیت موضاوع، پژوهش حاضار به بررسای تأثیر   .های نوین اساتگیری از فناوری بهره

در چارچوب    های پیشرفته بر نابرابری درآمد و نقش تعدیلی حکمرانی خوبآمادگی برای فناوری 

به این  مقاله  سااختار  در ادامهور  برای این منظپردازد.  میدر کشاورهای مناقه منا   ثبات سایاسای

ی  و تجرب  ی نظر  دگاهیاز د  اتیشاامل مرور ادب  قیتحق  نهیشا ی، بخش بعدی به پصاورت اسات که

و بخش چهارم    هاداده یمدل و معرف  حیشاامل تصار  قیاختصااص دارد. بخش ساوم به روش تحق

ارائه   شاانهادهایو پ  ی ریگجهینت  نیز  پردازد. در بخش پنجممی  هاهیبه برآورد مدل و آزمون فرضاا 

 شود.می
 

 پیشینه تحقیق. 2
 . مرور ادبیات از دیدگاه نظری2-1

زا، پیشاارفت فناوری و نوآوری از عوامل کلیدی های رشااد نئوکلاساایک و درونبر اساااس نظریه

ها بر توزیع درآمد همچنان مورد بح  شاوند، اما تأثیر آنرشاد بلندمدت اقتصاادی محساوب می
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عنوان موتور رشااد اقتصااادی و تأثیرگذار بر توزیع نوآوری را به 1نظریه رشااد شااومپیتری .  سااتا

(. این دیدگاه در نظریه رشااد نئوکلاساایک که توسااط 1934، 2کند )شااومپیترفی میدرآمد معر

نیز مورد  ،توساعه یافت(  1990)  4که توساط رومرزا  رشاد درونمارح شاد و نظریه  (  1957) 3ساولو

کنند که تحول سااختاری ناشای از فناوری، رشاد ها بیان میتأکید قرار گرفته اسات. این نظریه

ماانناد هوش )هاای پیشااارفتاه  در این راساااتاا، انقلاب فنااوری   .پاایادار و مقااومی را باه همراه دارد

تر درآمد از تواند به کاهش فقر و توزیع عادلانهمی(  7فناوری  و نانو 6ی بعد، چاپ سااه5مصاانوعی

ها  حال، تأثیر این فناوری های شاغلی و توساعه کارآفرینی کمک کند. بااینطریق افزایش فرصات

.  ( 2024)افوری،   های اجرایی کشاورها اساتبر نابرابری درآمد وابساته به سااختار نهادی و سایاسات

توانند به یهای نوین مهای حمایتی مناساب، فناوری در کشاورهایی با نهادهای کارآمد و سایاسات

های اقتصاادی جدید منجر شاوند، درآمد به فرصاتهای کموری و دساترسای گروهافزایش بهره

ها ممکن اسات منجر به تمرکز بیشاتر که در کشاورهایی با حکمرانی ضاعیف، این فناوری درحالی

باور   حال، بخشای از ادبیات اقتصاادی بر اینبااین  .(2024د )افوری، ثروت و افزایش نابرابری شاون

تواند بیشااتر به نفع مالکان و کارکنان بخش  اساات که تغییرات ساااختاری ناشاای از نوآوری می

این دیدگاه در نظریه .  (2002؛ آگیون و همکاران،  2003اوغلو،  خدمات پیشااارفته باشاااد )عجم

کناد تخریاب خلاقااناه در  ریشاااه دارد کاه بیاان می(  SBTC)  8تمبتنی بر مهاارتغییرات فنی  

شااود. جای جایگزینی، موجب تقویت موقعیت شااغلی کارگران ماهر میاقتصااادهای معاصاار به

وری و تقاضااا برای نیروی توانند با افزایش بهرههای پیشاارفته و سااازگارپذیر میرو، فناوری ازاین

 مهارتکار ماهر، نابرابری درآمد را تشاادید کنند، زیرا کارگران ماهر در مقایسااه با نیروی کار کم

مثال، پذیرش عنوانبه  .(2022و همکاران،    9های بیشاتری برخوردار خواهند شاد )آتوراز فرصات

فناوران، تواند تقاضاا و دساتمزدهای متخصاصان یادگیری ماشینی، زیستهای پیشارفته میفناوری 
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ان،  و همکاار 2؛ دومینی2011،  1و آتور اوغلوعجمناانوفنااوران و دانشااامنادان داده را افزایش دهاد )

بیکاری با کاهش دسااتمزد نیروهای کم (. در مقابل، این تغییرات ممکن اساات منجر به 2020

، زیرا این گروه ممکن اسات توانایی تابیق با شارایط جدید بازار کار را نداشاته باشاند درآمد شاود

پاذیرش  اناد کاه  هاای اخیر نشاااان دادهمااالعاات متعاددی در ساااال  .(2019و همکااران،  )بلانااس

توساعه و هم در اقتصاادهای پیشارفته  تواند نابرابری درآمد را هم در اقتصاادهای درحالمیی  فناور

؛ گوئلیاک و پاائونوف، 2017و همکااران،    4؛ ساااانتوس2019و همکااران،    3یونگتشااادیاد کناد )آ

در مقابل،   .(2011و همکاران،    7؛ دین 2020و همکاران،    6؛ لاو2013،  5؛ راتسو و استوکه2017

توسااعه یافته (  2018)  8مومپیتری نابرابری درآمد در ساااوح بالا که توسااط جونز و کیمدل شاا 

و در نتیجه   ودتواند موجب کاهش درآمد کارآفرینان شااا دهد که نوآوری میاسااات، نشاااان می

ساااازی منجر باه خلق دانش از طریق تجااری   . آنهاا معتقادناد کاهناابرابری درآماد را کااهش دهاد

حال، در بلندمدت، شاود. باایننتیجه افزایش نابرابری درآمد می افزایش دساتمزد کارآفرینان و در

یابد و ها و ورود رقبای جدید، درآمد کارآفرینان پیشااین کاهش میبا منسااوخ شاادن این ایده

ند که نکمی ( بیان2023و همکاران )9  اریکطور مشاااابه، به. شاااودنابرابری درآمدی تعدیل می

دانش کمک تجربه و کم، به نیروی کار کم10های پیشارفته، از جمله هوش مصانوعی مولدفناوری 

توانند شااکاف های پیشاارفته میهای خود را ارتقا دهند. به این ترتیب، فناوری کند تا مهارتمی

حکمرانی ارتباط نظری بین  لاوه بر این  . عمهارتی را کاهش داده و به برابری درآمدی کمک کنند

و نظریه لیبرالیسام   12، نظریه نهادی 11و نابرابری ریشاه در ساه نظریه اقتصااد سایاسای رشاد خوب

 .های اقتصادی دارددر نظام 13اقتصادی/فدرالیسم
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( بر این 2012،  همکارانو  1اوغلوجمعنخسات، طرفداران نظریه اقتصااد سایاسای رشاد )برای نمونه، 

ویژه، کنند. بهد که سااختارهای سایاسای یک کشاور مسایر رشاد و توزیع درآمد را تعیین میباورن

های  ( تأکید دارند که نهادهای دموکراتیک فراگیر از طریق سایاسات2012)  همکاراناوغلو و  جمع

های تولیدی، موجب کاهش نابرابری ( و ساایاسااتپرداخت های انتقالیتوزیعی مؤثر )مالیات و  

حال، در شارایای که رهبران سایاسای سااختارهای  شاوند. بااینقای رفاه اجتماعی میدرآمد و ارت

اقتصاادی را به نفع خود دساتکاری  و منابع را از طبقات پایین جامعه اساتخراج و به نفع نخبگان  

 .یابدکنند، شکاف درآمدی میان نخبگان و فقرا افزایش میثروتمند بازتوزیع می

دازان نهادی بر نقش هنجارها، قواعد و سااختارهای رسامی و غیررسامی  پرطور مشاابه، نظریهبه 

(  1999)  3( و رودریاک1994)  2یناا و رودریاکزبرای نموناه، آلدر توزیع عاادلاناه درآماد تااکیاد دارناد  

دهند تا کارایی اقتصاادی و طور کارآمد تخصایص میهای بالغ منابع را بهمعتقدند که دموکراسای

های برابرطلب، مشااارکتی و مشااورتی عنوان مثال، دموکراساایش دهند. بهرشااد فراگیر را افزای

گیری  پذیر را در فرآیند تصاامیمهای آساایبویژه گروهها و رفاه شااهروندان، بهها، نگرانیدیدگاه

کنند. در چنین جوامعی، احتمال بیشاااتری وجود دارد که ماالبه  برای رشاااد عادلانه لحاظ می

های  ها در پذیرش، تساالط و تابیق فناوری ی برای حمایت از آنشااهروندان از مقامات ساایاساا 

های پیشارفته را در تواند اساتقرار فناوری می حکمرانی خوبپیشارفته محقق شاود. در این زمینه،  

 .های اقتصادی تسهیل کرده و به رشد عادلانه کمک کندتمام بخش

های بر این باور اسات که دموکراسایهای اقتصاادی نیز  دیدگاه لیبرالیسام اقتصاادی نسابت به نظام

کنناد کاه هاای نظاارتی کاارآماد، شااارایای را فراهم میلیبرال باا ایجااد باازارهاای آزاد و چاارچوب

(. 1998، 5؛ نورتون2003، 4ورتر باشند )گورتنی و لاوسونعاملان اقتصادی بتوانند نوآورتر و بهره

هاای مباادلاه را ، هزیناهکننادمیهاای لیبرال از حقوق ماالکیات حماایات عنوان مثاال، دموکراسااایباه

کنند تا عاملان اقتصاادی بتوانند فراهم می  هاوکارو محیای عادلانه برای کساب  دهندمی  کاهش

های ساای(. در مقابل، دموکرا2001، 6و از اقتصاااد منتفع شااوند )هو و تان  کنندگذاری  ساارمایه
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های سانگین و هایی مانند مالیاتکنند، زیرا با سایاساتسارکوبگر نابرابری درآمد را تشادید می

وغلو و اجمعکنند )پذیر را از بازارهای کار خارج میوپاگیر، اقشااار فقیر و آساایبمقررات دساات

هاای  توانناد فرآیناد پاذیرش فنااوری هاای اساااتثمااری می(. بناابراین، دموکراسااای2012،  همکااران

های خاصای قابی کنند و شارایای را فراهم آورند که تنها افراد ثروتمند  پیشارفته را به نفع گروه

همچنین، فدرالیساام   .مند شااوندها بهرهیا افراد مرتبط با نخبگان ساایاساای از انتشااار نوآوری 

عنصری    عنواناشاره دارد، بهنهادهای غیر متمرکز    اقتصادی که به تقسیم قدرت و تمرکززدایی از

(. برای مثال، 2009، 1شاود )دیکناسااسای در تخصایص منابع و توزیع درآمد در نظر گرفته می

انتخاابااتی، تماایال نخبگاان   هاای حکمرانی( بر این بااورناد کاه در  2005و همکااران )  2وغلواجمع

و در نتیجاه منجر باه تادوین   کنادمیسااایااسااای باه انتخااب مجادد، رقاابات سااایااسااای را تقویات  

حال، در صاورت تسالط نخبگان سایاسای شاود. بااینای کارآمد و افزایش پاساخگویی میهسایاسات

های دیجیتال و های نوآوری باز، زیرسااختهای پیشارو )مانند سایاساتبر دولت، اجرای سایاسات

ای گونهتوانند بههای انتخاباتی میتوسااعه مراکز فناوری( با چالش مواجه خواهد شااد، زیرا نظام

تواند به پذیرش  نمی حکمرانیها تمدید شاود. از این منظر،  که مشاروعیت آن  دساتکاری شاوند

فوق نشاان   بررسای  .عنوان ابزاری برای ارتقای برابری درآمدی منجر شاودهای پیشارفته بهفناوری 

های پیشارفته پیچیده اسات و بیانگر آن اسات که عواملی مانند دهد که تأثیر پذیرش فناوری می

دهی به این توانند نقش مهمی در جهتاقتصااادی و ساایاساای کشااورها می-های اجتماعینظام

 .های نوآوری برای کاهش نابرابری درآمد داشته باشندموج

 . مرور ادبیات از دیدگاه تجربی2-2
-( با استفاده از روش2015گل خندان و همکاران )ماالعات انجام شده در داخل کشور از جمله  

تجزیه و تحلیل سری زمانی، شامل آزمون ریشه واحد، آزمون همگرایی باند مبتنی بر مدل    ای ه

نامقید خاای  بین    و  (UECM)  تصحیح  علیت  راباه  یاماموتو،  و  تودا  گرنجری  علیت  آزمون 

  1392- 1373های فناوری اطلاعات و ارتباطات و نابرابری درآمد را در ایران طی دوره  شاخص 

نتای کردند.  یک بررسی  علیت  راباه  که  داد  نشان  تمام  طرفهج  به  درآمد  نابرابری  سمت  از  ای 

نابرابری درآمد در کشور  شاخص  ارتباطات وجود دارد، به این معنا که  های فناوری اطلاعات و 

( نقش و اهمیت فناوری  2018)  آقاییو  زاده  عیسی  .موجب گسترش شکاف دیجیتالی خواهد شد

 
1. Deacon 
2. Acemoglu  



     1405بهار  (، 41 یاپی)پ اول شماره    یازدهم،سال  ،فصلنامه مدلسازی اقتصادسنجی                                 77  
 

 

 

در دو گروه    گذاری مستقیم خارجی و نابرابری درآمدباه بین سرمایه اطلاعات و ارتباطات را در را

بررسی   2016- 2001های پانلی، طی دوره  با مخارج بالا و متوسط با استفاده از مدل کشورهای  

گذاری مستقیم خارجی  نتایج نشان داد که متغیرهای فناوری اطلاعات و ارتباطات و سرمایه   کردند.

 آقایی و    زادهعیسی  دهند.طور معناداری نابرابری درآمد را کاهش می به   در هر دو گروه از کشورها

، تأثیر دسترسی به فناوری اطلاعات (GMM)  یافتهگشتاورهای تعمیم   روش( با استفاده از  2019)

بررسی کردند.   1394تا    1389های ایران طی دوره  را بر توزیع درآمد در استان (ICT)   و ارتباطات

صورت معناداری نابرابری درآمدی داد که دسترسی به فناوری اطلاعات و ارتباطات بهنتایج نشان  

دهد. علاوه بر این، نرخ تورم و نرخ بیکاری موجب افزایش نابرابری درآمد شده و  را کاهش می 

(  2021و همکاران )  شاهمرادی ت.  مخارج دولت تأثیر معناداری بر توزیع مناسب درآمد نداشته اس

 ی بر نابرابر  ی اقتصاد  یدگیچی شاخص پ  ری گرنجر، تأث  تیو آزمون عل  ییتابلو  ی هااز داده  با استفاده

داد که   نشان  جیکردند. نتا  ی بررس  2017- 2010دوره    یط  رانیمنتخب و ا  ی درآمد را در کشورها

و  ی قو ی همبستگ یتوسعه انسان شدهل یتعد ی و شاخص نابرابر ی اقتصاد  ی دگیچی شاخص پ  انیم

  ی فناور  نی دوطرفه ب  یمورد ماالعه، راباه عل  ی مجموعه کشورها  ی برا   ن،یمثبت وجود دارد. همچن

( با استفاده از رگرسیون 2022و همکاران )  امانی  شد.   د ییدرآمد تأ  ع یموجود در محصولات و توز

ی با سازی بر نابرابری درآمدی را در سه گروه کشورها چندکی، تأثیر تکنولوژی، نوآوری و جهانی 

تا    2008کشور( طی دوره    41کشور( و درآمد بالا )  63کشور(، درآمد متوسط )  19درآمد پایین )

به   2019 جینی  ضریب  ماالعه،  این  در  کردند.  و بررسی  درآمدی  نابرابری  شاخص  عنوان 

های فناوری، تحقیق و توسعه، ررفیت صنعتی های فناوری اطلاعات و ارتباطات، مهارتشاخص 

عنوان معیارهای تکنولوژی و نوآوری در نظر گرفته ش خصوصی به منابع مالی به و دسترسی بخ 

سازی تجاری و مالی مورد ارزیابی سازی اقتصادی شامل جهانیشدند. همچنین، شاخص جهانی

های درآمدی هر سه گروه از  نتایج نشان داد که تکنولوژی و نوآوری در تمامی دهک   .قرار گرفت

 دهد.اری نابرابری درآمدی را کاهش میطور معنادکشورها، به 

های متعددی به بررسی تأثیر پذیرش ژوهش پ  در حوزه ماالعات انجام شده در خارج کشور نیز

اند. برخی از  های متفاوتی را ارائه کرده اند و یافته های پیشرفته بر نابرابری درآمد پرداخته فناوری 

اند نابرابری درآمد را در هر دو گروه از کشورهای تواند که پذیرش فناوری میماالعات نشان داده 

های پنل  از داده (  2019)   در این راستا، آگیون و همکارانکند.  توسعه تشدید  یافته و درحال توسعه
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مقاعی ایالتی و مناطق کاری ایالات متحده برای بررسی راباه بین نوآوری، نابرابری درآمد در  

استفاده   اجتماعی  تحر   و  بالا  نشان  کردند ساوح  نتایج  بین شاخص  داد.  و که  نوآوری  های 

(  2017سانتوس و همکاران ). همچنین  نابرابری درآمد در ساوح بالا همبستگی مثبت وجود دارد

مانند هوانوردی، تلفن همراه، تولید برق،    ،های مکمل مهارتد که پذیرش برخی فناوری دریافتن 

نابرابری درآمدی می افزایش  تلویزیون موجب  و  ثابت  تلفن  پائونوف   .شوداینترنت،  و   1گوئلیک 

نشان دادند که  2017) بر   های دیجیتالنوآوری (  فرآیندهای جدید مبتنی  و  شامل محصولات 

نرم  دادهافزاکدهای  و  رانتری  افزایش  موجب  بازار شدهها  گروههای  نفع  به  بیشتر  که  های  اند 

ماابقت د«  بربرنده همه را می » این روند با دیدگاه شومپیتر درباره ساختارهای بازار  .  پردرآمد است

دارد. در مقابل، برخی ماالعات دیگر بر نقش مثبت پذیرش فناوری در کاهش نابرابری درآمد  

دار )  2وو ند.  تأکید  همکاران  داده (  2024و  ثابت  اثرات  مدل  از  استفاده  مدل  با  و  تابلویی  های 

- 2011های چین طی دوره  ای، تأثیر توسعه اقتصاد دیجیتال را بر نابرابری درآمد در استانآستانه 

ای بر نابرابری درآمد بررسی کردند. نتایج نشان داد که اقتصاد دیجیتال دارای اثر آستانه   2019

که در مراحل اولیه توسعه، تأثیر معناداری ندارد، اما پس از رسیدن به ساح معینی  طوری است به 

 3اونگو  .شوداز توسعه، نابرابری درآمد را افزایش داده و در مراحل پیشرفته، موجب کاهش آن می

آفریقا طی دوره  (  2024)   و همکاران قاره  را در  نابرابری درآمد  بر  نوآوری    2021-2000تأثیر 

ای، نوآوری  پس از عبور از یک ساح آستانه نیز نشان داد که    تحقیق  بررسی کردند. نتایج این

نابرابری درآمد کمک کندمی به کاهش  و کیفیت .  تواند  نوآوری  این، نقش حکمرانی  بر  علاوه 

  و  4ل یسوه  نهادی در تأثیر فناوری بر نابرابری درآمد نیز مورد توجه پژوهشگران قرار گرفته است.

 قا،ی آفر  ی جنوب صحرا  ی ( معتقدند که در کشورها2021و همکاران )  5( و شو 2022)  همکاران 

(  2021)  6چورن   و  بلانشتون  کهیدرحال   شود،یم  درآمد   ی نابرابر  ش ی افزا  به  منجر  یاسی س  ثبات

اند. از را نشان داده   هیانوسیو اق  ایدرآمد در آس   ی بر کاهش نابرابر   ی نهاد  تیفیبلندمدت ک  ریتأث

وو   گر،ید  ی سو و  ب2020)  7آسونگو  به   کنندی م  انی (  مکه  س  ن،یانگیطور  ا  یاسیثبات    جاد یبا 

برا  یایمح اجتماع  ،ی گذار ه یسرما  ی امن  امن  ،یتحر   و  کاهش    ،ی درآمد   ت یاشتغال  موجب 
 

1. Guellec & Paunov 
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  تیقادر به هداخوب،    یبا حکمران  ییکشورها  . این ماالعات تاکید دارند کهشودیدرآمد م  ی نابرابر

 یفناور  ف،یضع  ی با نهادها   ییدر کشورها  کهیهستند، درحال  ی کاهش نابرابر   ری در مس  ی فناور

کشور    39های کلان  با استفاده از داده   (2024. افوری )ثروت شود  شتری منجر به تمرکز ب  تواندیم

بر نابرابری   های پیشرفتهفناوری ، تأثیر پذیرش  GMMو روش    2020تا    2010در دوره    آفریقایی

های پیشرفته موجب افزایش نابرابری  پذیرش فناوری   نشان داد کهدرآمد را بررسی کرد. نتایج  

به شود،درآمد می  را کاهش  دموکراسی،  نابرابری درآمد  انتخاباتی و مشارکتی،  ویژه دموکراسی 

کراسی  موجب کاهش نابرابری تنها در ساح بالای دمو  های پیشرفتهپذیرش فناوری  دهد، ومی

می خان  شوددرآمد   .( همکاران  تعمیمنیز  (  2023و  گشتاورهای  روش  از  استفاده  دو  با  یافته 

نابرابری درآمد را در  ای و رگرسیون چند  در داده مرحله  بر  ثبات سیاسی  تأثیر  تابلویی  های 

طی دوره   کمربند و جاده  توسعه، کشورهای با درآمد بالا و کشورهای عضو ابتکارکشورهای درحال

ثبات سیاسی نتایج نشان داد که در کشورهای درحال   .بررسی کردند  2019تا    2002 توسعه، 

ابتکار کمربند   عضوو    که در کشورهای با درآمد بالا شوند، درحالیباع  افزایش نابرابری درآمد می

 د. و جاده تأثیر منفی )کاهنده( بر نابرابری درآمد دار

های داخلی عمدتاً بر تأثیر فناوری  دهد که پژوهش رور ماالعات پیشین نشان میمطور کلی  به

نابرابری درآمد تمرکز داشته  بر  اقتصادی  پیچیدگی  و  نوآوری  ارتباطات،  و  نتایج اطلاعات  و  اند 

طرفه  ( راباه علیت یک 2015خندان و همکاران )برخی ماالعات مانند گل  .اندمتفاوتی ارائه کرده 

(، شاهمرادی 2019،  2018زاده و آقایی )اند، در حالی که عیسی ری به فناوری را نشان دادهاز نابراب

توانند  اند که فناوری و نوآوری می ( تأکید کرده 2022( و امانی و همکاران )2021و همکاران ) 

ها اثر مثبت فناوری بر المللی نیز، برخی پژوهش نابرابری درآمد را کاهش دهند. در ساح بین

(، در حالی که 2024، اونگو و همکاران  2024اند )وو و همکاران  هش نابرابری را گزارش کردهکا

داده  نشان  را  نابرابری  افزایش  دیگر  همکاران  برخی  و  )آگیون  همکاران 2019اند  و  سانتوس   ،

دهی  المللی همچنین نقش کلیدی کیفیت نهادی و ثبات سیاسی را در جهت (. شواهد بین2017

فناور میاثر  تأیید  نابرابری  بر  فناوری ی  بعد  همزمان شش  تحلیل  با  حاضر  پژوهش  های کند. 

شاخص  و  داده پیشرفته  چارچوب  در  نهادی  دقیق های  بررسی  امکان  پانل،  ترکیبی  های  اثر  تر 

 د.کنفناوری و حکمرانی بر نابرابری درآمد را فراهم کرده و خم ماالعات گذشته را پر می 
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 روش تحقیق. 3
های پیشرو بر نابرابری درآمد در کشورهای سیاسی و پذیرش فناوری ثبات    این تحقیق، تأثیردر  

گیرد. با توجه به اهمیت کیفیت نهادی مورد بررسی قرار می   2021تا    2008مناقه منا طی دوره  

نسخه  افزار ایویوز  با استفاده از نرمدهی به توزیع درآمد، این ماالعه  های نورهور در شکلو فناوری 

گیری از شواهد تجربی، راباه میان این عوامل را تحلیل کند. در این  کند تا با بهره تلاش می   13

صورت زیر  مدل تحقیق به   (،2024( و افوری ) 2023ن )راستا، با الهام از ماالعات خان و همکارا

 :است

INQ f (GEX,TNR,FDI,UNP,PS,FTR)= 

نابرابری درآمد است که ماابق با ماالعات پیشین )فلورین و دهنده  نشان  INQدر این معادله،  

گیری اندازه (  GINI)  ( با شاخص جینی2020، و همکاران  3ی؛ ل 2015،  2؛ فوسو 2020،  1آدنیی 

شود، شاخص جینی شود. ازآنجاکه نابرابری درآمد بر اساس درآمد قابل تصرف محاسبه میمی

؛ مخارج GEX.  (2021و همکاران،    4شود )فان ه میبهترین معیار برای سنجش آن در نظر گرفت

( GDP)  عنوان درصدی از تولید ناخالص داخلی گذاری مستقیم خارجی بهمایه سر  FDI  دولت و

ماالعات  در  و همکاران،    مختلفی  است که  و همکاران،  2023)خان  به 2021؛ شو  نیز  عنوان ( 

دهنده ثبات سیاسی و شاخصی  شانن PS. استمتغیری تأثیرگذار بر نابرابری درآمد بررسی شده 

دهنده  دارد که عدد مثبت نشان  -5/2تا    5/2این شاخص مقداری بین    برای کیفیت نهادی است

مجموع رانت منابع طبیعی  TNRنرخ بیکاری و    UNP  ،(1در معادله )  ثبات سیاسی بالاتر است.

  عنوان درصدی از ز منابع طبیعی بهبرداری ا بیانگر درآمد حاصل از بهره   TNR.  دهندرا نشان می

GDP  شود ها می سن ، مواد معدنی و جنگل است، شامل رانت حاصل از نفت، گاز طبیعی، زغال

شاخص آمادگی برای  نیز    FTR  .دهدو میزان وابستگی یک کشور به منابع طبیعی را نشان می

های گیری از فناوری ه های پیشرفته است که توانایی یک کشور در پذیرش، توسعه و بهرفناوری 

  فناوری اطلاعات و ارتباطات ،این شاخص شامل پنج زیرشاخص اصلی. کندنورهور را ارزیابی می

(ICT) های نیروی کار ، مهارت  (Skills)تحقیق و توسعه ،   (R&D)های صنعتی، فعالیت (IA  )  و
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  ی اقتصادسنجیهاها، مدل با در نظر گرفتن این زیرشاخص   .است(  AFی )دسترسی به منابع مال

 روند.  به کار میبرای تحلیل  (7( تا ) 2)

  ی هاا ی فنااور  ی برا  یآماادگ  یشااااخص کلتاأثیر  مادل،    نیدر ا،  FTRی  مادل پاایاه باا شااااخص کل

 .شودیم یبررس شرفتهیپ

(1)              
it 0 1 it 2 it 3 it 4 it

5 it 6 it it

INQ GEX TNR FDI UNP

PS FTR

=  +  +  +  +

+  +  + 
   

 . تأثیر دارد یا خیربر نابرابری درآمد  ICT شود که آیا توسعه، بررسی می(3) در مدل

(2)                  
it 0 1 it 2 it 3 it 4 it

5 it 6 it it

INQ GEX TNR FDI UNP

PS ICT

=  +  +  +  +

+  +  + 
                         

  .شودهای نیروی کار و تأثیر آن بر نابرابری درآمد بررسی می، مهارت(4) در مدل

(3)            it 0 1 it 2 it 3 it 4 it

5 it 6 it it

INQ GEX TNR FDI UNP

PS Skills

=  +  +  +  +

+  +  + 
   

 .کندهای تحقیق و توسعه را بر نابرابری درآمد بررسی میتأثیر فعالیت (5) مدل

(4)              it 0 1 it 2 it 3 it 4 it

5 it 6 it it

INQ GEX TNR FDI UNP

PS R & D

=  +  +  +  +

+  +  + 
 

 شود. میهای صنعتی بر نابرابری درآمد بررسی تأثیر فعالیت (6) مدلدر 

(5)            it 0 1 it 2 it 3 it 4 it

5 it 6 it it

INQ GEX TNR FDI UNP

PS IA

=  +  +  +  +

+  +  + 
  

 .کندتأثیر دسترسی به منابع مالی را بر نابرابری درآمد بررسی می (7) مدل

(6)                it 0 1 it 2 it 3 it 4 it

5 it 6 it it

INQ GEX TNR FDI UNP

PS AF

=  +  +  +  +

+  +  + 
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دهد.ضارایب را نشاان می 6و  1 ،2 ،3 ،4 ،5عرض از مبدن،  0در معادلات بالا

 های  جمله خاا و زیرنویسi   وt  ( 1دهند. در جدول )به ترتیب مقاطع و سااال را نشااان می

 ارائه شده است.  ی تحقیقرهایو منبع متغ نماد

 ی تحقیق رهایو منبع متغ فیتعر(: 1)جدول 

 منبع داده  نماد متغیر

 INQ  https://wid.world نابرابری درآمد 

 GEX مخارج دولت 

 https://databank.worldbank.org  رانت منابع طبیعی TNR 

 FDI گذاری مستقیم خارجی سرمایه

 UNP  https://ilostat.ilo.org بیکاری

 PS https://databank.worldbank.org ثبات سیاسی
 FTR شاخص کل آمادگی 

 https://unctadstat.unctad.org 

 ICT اطلاعات و ارتباطات یفناور

 Skills های نیروی کارمهارت

 RD توسعه های تحقیق و فعالیت

 IA های صنعتی فعالیت

 AF دسترسی به منابع مالی

 های تحقیقمنبع: یافته

شاخص   نیانگیم( آمار توصیفی متغیرهای تحقیق ارائه شده است که بر اساس آن  2در جدول )

در نمونه مورد    ی نابرابر  ی دهنده ساح نسبتاً بالاو نشان  است  61/60( برابر  GINIدرآمد )   ی نابرابر

 ی آمار  ی واحدها  نیوجود نوسان قابل توجه ب  انگریب   5/ 19  اریکه انحراف مع  یماالعه است، در حال

منابع طب GEXاست. مخارج دولت ) رانت  و  داراTNR)  یعی(  و  49/19و    17/ 75  نیانگی م  ی ( 

پرت    ری مقاد  ریگسترده و تأث  یدهنده پراکندگهستند که نشان  16/ 64و    96/6  ی ارها یانحراف مع 

  راتیی و دامنه تغ  07/2  نیانگ یبا م  زی ( نFDI)  یخارج  م یمستق  ی گذاره یاست. سرما  رها یمتغ   نیدر ا

. کندی م  کسدر کشورها را منع  ی گذار ه یسرما  طی و تنوع شرا  ی و مثبت، نوسانات اقتصاد   یمنف

  ی (، فناورFTRفناورانه )  ی(، شاخص آمادگPS)  یاس ی مانند ثبات س  یو شاخص  ی نهاد   ی رهایمتغ

  ت ی(، فعالRDو توسعه )  قی(، تحقSKILLSکار )  ی رو ین  ی ها(، مهارت ICTاطلاعات و ارتباطات )

و   انهیبه م  کینزد  ن یانگیم  ریمقاد  ی دارا  ی( همگAF)  یبه منابع مال  ی( و دسترسIA)  یصنعت

ها در ساح نمونه شاخص  نیا  ینسب  یثبات و همگن  انگریکه ب  هستند  نیینسبتاً پا  اری انحراف مع

https://wid.world/
https://databank.worldbank.org/
https://ilostat.ilo.org/
https://databank.worldbank.org/
https://unctadstat.unctad.org/
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هستند، در    ی شتریب  ی نوسانات و پراکندگ  ی دارا  ی و درآمد   ی اقتصاد  ی هاداده   ،یاست. به طور کل 

 برخوردارند.  یو فناورانه از ثبات نسب  ی نهاد ی هاکه شاخص یحال

 متغیرهای تحقیق (: آمار توصیفی  2ل )جدو

 انحراف معیار  کمینه بیشینه میانه میانگین نماد متغیر

GINI 60 /60 نابرابری درآمد   99 /60  82 /75  96 /48  19 /5  

GEX 75 /17 مخارج دولت   89 /16  84 /50  36 /2  96 /6  

TNR 49 /19 رانت منابع طبیعی   06 /18  06 /66  00 /0  64 /16  

گذاری مستقیم خارجی سرمایه  FDI 07 /2  48 /1  88 /14  54 /4-  70 /2  

UNP 63 /8 بیکاری  15 /9  61 /20  10 /0  58 /5  

-PS 76 /0 ثبات سیاسی  81 /0-  22 /1  99 /2-  04 /1  

FTR 45 /0 شاخص آمادگی فناورانه   50 /0  90 /0  00 /0  18 /0  

ICT 42 /0 فناوری اطلاعات و ارتباطات  50 /0  90 /0  00 /0  21 /0  

های نیروی کارمهارت   SKILLS 46 /0  50 /0  90 /0  10 /0  14 /0  

RD 27 /0 تحقیق و توسعه   20 /0  60 /0  00 /0  14 /0  

IA 50 /0 فعالیت صنعتی  50 /0  90 /0  00 /0  19 /0  

AF 66 /0 دسترسی به منابع مالی  70 /0  90 /0  10 /0  17 /0  

 های تحقیقمنبع: یافته

مناقه منا   ی کشورها  ی فناور  رشیو پذ   یاسیدرآمد، ثبات س  ی نابرابر  نیانگیروند م(  1در نمودار ) 

 یی در ساح بالا  باًیتقر  ینی ج  بیضر  ارائه شده است که بر اساس آن  2021تا    2008دوره    یط

در سال    82/59به حداقل    2008در سال    84/61از  و  داشته    ی مانده و نوسانات محدود   یباق

  کهاست    افته ی  شیافزا   2021در سال    60/ 23تا    یو سپس با نوسانات جزئ  افتهی کاهش    2014

  ی روند  یاسی است. در مقابل، ثبات س  یبازه زمان  نیدرآمد در ا  ی نابرابر   ساح بالای هنده  دنشان

از    یکاهش و  حاک  ده یرس  2021در    -0/ 82به    2008در    -45/0داشته  که  افزا   یاست    شیاز 

ناپاچالش  و  پذ  یاسیس  ی های داری ها  همزمان،  است.  مناقه  روند    شرو ی پ  ی های فناور   رش یدر 

  انگری است که ب  افتهی  شی افزا  2021در سال    53/0به    2008در سال    41/0و از    هداشت  ی صعود

 منا است.  ی در کشورها  ی نوآور  ی هاو فرصت  ی فناور تیررف  یرشد نسب
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 (: روند میانگین نابرابری درآمد، ثبات سیاسی و پذیرش فناوری  1)نمودار 

 
 های تحقیقمنبع: یافته

، در جدول  2021تا    2008تحلیل وضعیت کشورهای مناقه منا در بازه زمانی  برای بررسی بهتر  

های قابل توجهی را در عملکرد اقتصادی و اجتماعی این کشورها  تفاوت  است که  ( ارائه شده3)

دهنده  در خصوص نابرابری درآمد، متوسط ضریب جینی در مناقه منا نشان   .گذاردبه نمایش می 

یمن  مانند  بالا  جینی  ضریب  با  کشورهای  است.  کشورها  از  بسیاری  در  درآمد  بالای  نابرابری 

(8/69( لبنان  و  وضعیت4/65(  مراکش    (  مانند  کشورهای  که  حالی  در  دارند،  شدید  نابرابری 

(4/56( مصر  و  میانگین  1/55(  با  ایران  هستند.  مواجه  کمتر  نابرابری  با  با   6/59(  مقایسه  در 

با  کشورهای  به  نسبت  همچنان  اما  دارد،  قرار  بهتری  وضعیت  در  نابرابری شدید  با  کشورهای 

در زمینه ثبات سیاسی، بسیاری    .مالوبی نیستدر وضعیت  تر مانند مراکش و مصر،  نابرابری پایین 

- 2/ 3های سیاسی و اقتصادی مانند عراق ) از کشورهای مناقه به ویژه کشورهای درگیر در بحران 

ثباتی سیاسی قابل توجهی دارند. ایران نیز با میانگین  ( وضعیت بی -6/1( و لیبی )-6/2، یمن )(

نامالوب در زمینه ثبات سیاسی است.   دهنده شرایط نسبتاًندر این دسته قرار دارد، که نشا  -3/1

  .( قرار دارند2/0( و کویت )7/0(، امارات )1در مقابل، کشورهای با ثبات سیاسی بالا مانند قار )

های قابل توجهی است. کشورهای  دهنده تفاوت نشاننیز  های پیشرو در مناقه  پذیرش فناوری 

)پیشرفته  اسرائیل  مانند  )(  0/ 9ای  امارات  فناوری 6/0و  پذیرش  در  با (  مقایسه  در  پیشرو،  های 

پیشرفته  کمتر  )کشورهای  یمن  مانند  )1/0ای  عراق  و  با 2/0(  ایران  دارند.  بهتری  وضعیت   ،)
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در این زمینه نسبت به کشورهای پیشرفته فاصله دارد، اما در مقایسه با کشورهای    0/ 4میانگین  

داردبحران  بهتری  وضعیت  این  علاو  .زده،  بر  و  ه  کویت  مانند  نفتی  کشورهای  منا،  مناقه  در 

ها  عربستان وضعیت بهتری در مخارج دولت و رانت منابع دارند، در حالی که ایران در این شاخص

مستقیم   گذاری سرمایه  جذب   ترین ساحدر وضعیت متوسای قرار دارد. همچنین، ایران پایین 

 .د داردر بین کشورها   و نرخ بیکاری بالا خارجی
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 کشورهای مورد بررسی(: متوسط متغیرهای تحقیق برای  3) جدول

 عراق منی امارات  تونس  عربستان قطر عمان  مراکش یبیل لبنان تیکو اردن ل یاسرائ رانیا مصر ن یبحر ریالجزا دوره متوسط  ر یمتغ

 درآمد  ینابرابر
2014-2008 3/52 1/61 9/54 2/59 2/61 6/57 8/60 3/65 2/54 4/56 8/66 2/67 64 9/61 9/63 2/71 8/60 
2021-2015 5/55 4/65 3/55 60 4/58 2/56 2/51 4/65 8/54 4/56 8/66 6/66 3/64 9/61 6/59 5/68 7/55 
 3/58 8/69 7/61 9/61 1/64 9/66 8/66 4/56 5/54 4/65 56 9/56 8/59 6/59 1/55 2/63 9/53 کل

 دولت مخارج
2014-2008 8/17 8/13 3/11 1/12 22 2/19 2/16 9/12 2/27 4/17 17 3/13 21 5/16 7/9 2/13 3/18 
2021-2015 19 9/15 9 3/15 3/22 8/16 3/25 6/11 1/43 4/18 24 7/18 2/25 4/19 2/13 9/8 4/18 
 4/18 1/11 4/11 9/17 1/23 16 5/20 9/17 1/35 3/12 7/20 18 2/22 7/13 2/10 8/14 4/18 کل

 یگذارهیسرما 
2014-2008 1/1 5/4 3/2 1/0 2/3 1/7 1 4/9 8/1 3/2 2/2 3/1 6/0 9/2 9/1 6/0 2/0 
2021-2015 6/0 6/2 3/2 0/0 5/4 8/2 0/0 3/4 5/0  2 5/3 5/0 - 2/1 8/1 5/4 0/0 5/2 - 
 - 2/1 3/0 2/3 4/2 9/0 4/0 9/2 2/2 1/1 9/6 5/0 5 8/3 0/0 3/2 6/3 08/0 کل

 منابع رانت
2014-2008 3/26 23 8/10 7/24 3/0 8/2 8/52 0/0 9/49 4/5 1/38 9/32 45 5/6 8/25 1/21 5/47 
2021-2015 17 7/12 5 1/23 2/0 6/0 7/35 0/0 1/27 7/1 9/22 1/21 24 3/2 15 3/3 2/38 
 8/42 2/12 4/20 4/4 5/34 27 5/30 6/3 5/38 0/0 2/44 7/1 3/0 9/23 9/7 8/17 7/21 کل

 یکاریب
2014-2008 3/10 2/1 11 8/11 4/7 5/12 2/2 6/7 4/19 2/9 8/3 4/0 5/5 15 3/2 13 7/8 
2021-2015 11 3/1 10 4/11 4/4 17 4/2 11 8/19 7/9 6/2 1/0 1/6 6/15 5/2 4/13 5/13 
 1/11 2/13 4/2 3/15 8/5 3/0 2/3 5/9 6/19 3/9 3/2 8/14 9/5 6/11 5/10 2/1 6/10 کل

 یاسیس ثبات
2014-2008 2/1 - 7/0 - 2/1 - 3/1 - 2/1 - 5/0 - 3/0 7/1 - 8/0 - 5/0 - 6/0 2/1 4/0 - 4/0 - 8/0 4/2 - 2/2 - 
2021-2015 1 - 8/0 - 3/1 - 3/1 - 9/0 - 4/0 - 1/0 6/1 - 4/2 - 4/0 - 6/0 8/0 6/0 - 9/0 - 6/0 8/2 - 4/2 - 
 - 3/2 - 6/2 7/0 - 6/0 - 5/0 1 6/0 - 4/0 - 6/1 - 6/1 2/0 - 4/0 - 1/1 - 3/1 - 2/1 - 8/0 - 1/1 کل

 شرو یپ یفناور

 

2014-2008 3/0 5/0 4/0 4/0 9/0 5/0 5/0 6/0 2/0 4/0 4/0 4/0 5/0 5/0 5/0 1/0 1/0 
2021-2015 4/0 6/0 5/0 5/0 9/0 5/0 6/0 5/0 3/0 5/0 5/0 5/0 6/0 5/0 7/0 1/0 3/0 
 2/0 1/0 6/0 5/0 5/0 4/0 5/0 5/0 3/0 5/0 5/0 5/0 9/0 4/0 4/0 5/0 3/0 کل
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  گرنی تخمشود.  ( استفاده میDOLSها از روش حداقل مربعات معمولی پویا )برای برآورد مدل

DOLS  ( و استو  و واتسون 1991)  1کونن یسا   ماالعات  ساس( بر ا2001)   ان ی توسط کائو و چ

  یالیسر  یو همبستگ  یی زاتواند از مشکلات درونیبرآوردگر م   ایناست.    افتهیتوسعه    (1993)

تخماگرچه  اجتناب کند.   به  این روش  اما  است  ییهات یمحدود  ی دارا  گرنی هر  حداقل    نسبت 

پانل    یهنگام  (OLS)2مربعات معمولی بهتر  است  نامتوازنکه  کوش )بوبالتو و    دارد  ی عملکرد 

که   است  ای طراحی شده ونهگ( بهDOLSا )حداقل مربعات معمولی پوی  مدل (.  2021،  3برانت

زایی و همبستگی سریالی را  بدون نیاز به گنجاندن مقادیر تأخیری متغیر وابسته، مشکلات درون 

از مقادیر هم DOLSش  رفع کنند. در رو با استفاده  اول  رو  رو/پس زمان و پیش ،  تفاضل مرتبه 

شود، اما مقادیر تأخیری متغیر وابسته، که ویژگی متغیرهای توضیحی، این مشکلات اصلاح می 

 (. 2019، و همکاران 4شود )توهای ایستا است، در آن لحاظ نمی مدل 
 

 برآورد مدلنتایج . 4
 ن ی ب  ی اراباه   ایفرض که آ  نیواحد نسل اول و دوم با ا  شهیواحد به دو گروه ر  شهیر  ی آزمون ها

 یهاآزمون  واحد پانل نسل اول مانند   شهیر  های آزمونشوند.  یم  می تقس   ری خ  ا یمقاطع وجود دارد  

( PP)  7پرون   یلیپسف  -یشر( و فADF)  6یافته یمفولر تعم  یکید  -(، فیشرIPS)  5نیپسران و شم،  یا

  پس یل یواحد نسل دوم مانند ف  شهیر  ی هاش ی وجود ندارد. آزما  یمقاع  ی که وابستگ  کنندی فرض م

 ن،ی در پانل وجود دارد بنابرا  یمقاع  یکه وابستگ  کنندی فرض م  (2007)  9پسران ( و  PS)  8سولو  

  ایوجود دارد    ها دادهدر پانل    یمقاع  ی وابستگ  ایکه آ  شود   لازم است بررسی  گام  نیعنوان اول به

دهد فرضیه  ( نشان می4گونه که نتایج آزمون وابستگی مقاعی پسران در جدول ) همان.  ؟ریخ

 صفر رد نشده است بنابراین استقلال بین مقاطع وجود دارد.

 
1. Saikkonen 
2. Ordinary Least Square 
3. Boubellouta  & Kusch-Brandt 
4. To 
5. Im; Pesaran and Shin 
6. Fisher-Augmented Deyki Fuller 
7. Fisher-Phillips Peron 
8. Phillips & Sul 
9.  Pesaran 
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 ی مقطع  ی آزمون وابستگ جینتا(:  4) جدول
 آماره احتمال  مدل آزمون 

P
esaran

 C
D

 T
est

 FTR 500 /0 637 /0- 
ICT 469 /0 691 /0- 

Skills 788 /0 268 /0- 
R&D 763 /0 301 /0 

IA 846 /0 194 /0- 
AF 638 /0 469 /0- 

 

 

 های تحقیقمنبع: یافته

از    منظوربه استفاده  با  متغیرها  ایستایی  آزمون  کافب،  رگرسیون  مشکل  بروز  از  جلوگیری 

  یلیپسف   -یشر( و فADF)  یافتهیمفولر تعم   یکید  -(، فیشرIPS)  ن یپسران و شم،  یای  هاآزمون

ا  .است  شده جامان (  PPپرون ) رد فرضیه   با،  هاآزمون  نیدر 
0H  ،واحد   شهیوجود ر  یا  یستاییناا

م  رهایمتغ آزمون  ؛شودی رد  این  نتایج  جدول  هاماابق  همه  (5)   در  بجز  متغیرهایی  ،  تحقیق 

هستند. بنابراین  در ساح ایستا  (  Skills)  های نیروی کارو مهارت  (PS)  متغیرهای ثبات سیاسی

این در تفاضل اول،    برای این متغیرها آزمون ریشه واحد تفاضل اول انجام و نتایج نشان داد که

از آنجا که متغیرهای مورد استفاده در تحقیق حاضر در درجات مختلفی دو متغیر ایستا هستند. 

 ( )   I(0از  آزمون هم پایا می   I(1و  ایستایی متغیرها،  بررسی  از  انباشتگی )همگرایی( شوند، پس 

فب مورد استفاده قرار  پانلی برای تحلیل روابط بلندمدت بین متغیرها و جلوگیری از رگرسیون کا

 . خواهد گرفت
 واحد(: نتایج آزمون ریشه5)  جدول

اح 
 س
در
د 
اح
ه و
یش
ن ر
مو
آز

 

 نماد  متغیر 
 ن یپسران، ش م،یا

فولر    یکید - شریف

 افته یمیتعم
 پرون لپسیف - شریف

 احتمال ضریب  احتمال ضریب  احتمال ضریب 

 INQ 248/5- 000/0 294/83 000/0 907/97 000/0 نابرابری درآمد 

 GEX 481/3- 000/0 915/68 000/0 143/75 000/0 مخارج دولت 

 TNR 568/3- 000/0 968/69 000/0 151/47 066/0 رانت منابع طبیعی 

گذاری  سرمایه

 مستقیم خارجی 
FDI 745/5- 000/0 795/92 000/0 36/116 000/0 

 UNP 737/1- 041/0 068/54 015/0 324/46 077/0 بیکاری 

 PS 535/0- 296/0 811/42 142/0 886/43 119/0 ثبات سیاسی 



     1405بهار  (، 41 یاپی)پ اول شماره    یازدهم،سال  ،فصلنامه مدلسازی اقتصادسنجی                                 89  
 

 

 FTR 359/3- 000/0 548/70 000/0 629/100 000/0 شاخص کل آمادگی

اطلاعات و   یفناور

 ارتباطات 
ICT 772/2- 002/0 935/56 008/0 782/71 000/0 

های نیروی مهارت

 کار 
Skills 457/0 107/0- 350/33 401/0 939/38 185/0 

های تحقیق و فعالیت

 توسعه
RD 864/3- 000/0 795/62 000/0 635/85 000/0 

 IA 698/3- 000/0 954/61 000/0 941/58 001/0 های صنعتیفعالیت

دسترسی به منابع  

 مالی
AF 916/1- 027/0 548/50 033/0 030/58 006/0 

ول 
ل ا
اض
 تف
در

 

 نماد  متغیر 
 ن یپسران، ش م،یا

فولر    یکید - شریف

 افته یمیتعم
 پرون لپسیف - شریف

 احتمال ضریب  احتمال ضریب  احتمال ضریب 

 PS 931/7- 000/0 095/115 000/0 187/141 000/0 ثبات سیاسی 

های نیروی مهارت

 کار 
Skills 636/5 - 000/0 192/78 000/0 119/129 000/0 

 های تحقیقمنبع: یافته

آزمون هم )نتایج  در جدول  کائو،  نشان(6انباشتگی  میان دهنده وجود هم ،  بلندمدت  انباشتگی 

قرار دارد. این امر   0/ 05ها کمتر از  متغیرهای تحقیق است، چرا که مقدار احتمال در تمامی مدل 

توانند  طور معناداری به هم مرتبط هستند و می ها بهبیانگر آن است که متغیرهای مختلف مدل 

 . بر هم تأثیرگذار باشنددر بلندمدت 
 انباشتگی کائو (: نتایج آزمون هم6)جدول 
 tآماره  احتمال  نام آزمون 

 010 /0 300 /2 ( FTRی )شاخص کل آمادگمدل 

 014 /0 187 /2 (ICT) اطلاعات و ارتباطات  یفناورمدل 

 007 /0 414 /2 ( Skills)  کار یروین هایمهارتمدل 

 024 /0 961 /1 ( RD) و توسعه قیتحق هایتیفعالمدل 

 008 /0 404 /2 ( IAی )صنعت هایتیفعالمدل 

 009 /0 357 /2 (AFی )به منابع مال یدسترسمدل 

 های تحقیقمنبع: یافته
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در نمونه   یونیراباه رگرس  شود کهمشخص    دینخست با،  یانباشتگو هم  ییستای ا  یبعد از بررس

 یها)لزوم استفاده از مدل داده   استهمگن    بیناهمگن و ش  ی عرض از مبدنها  ی دارای،  بررس  مورد

مقاطع )لزوم استفاده    نیمشتر  در ب  ب یمشتر  و ش  ی عرض از مبدنها  ه یفرض،  نکهیا  ای  و   پانل(

پانل، از    ی هاصحت انتخاب مدل داده   یابیارز  ی برا.  شودمی   رفتهی پذ،  (یقیتلف  ی ها از مدل داده 

ه ی، فرضآزمون اف لیمردر    استفاده شده است.  مریل  Fآزمون  
0H  مدل    نیتخم   تی قابل  یابیبه ارز

پانل    ی هاصورت داده مدل به   نیتخم  تی قابل  یمقابل به بررس  هیو فرض  یقیتلف  ی هاصورت داده به

کمتر   (4) لیمر در جدول اف ه مقدار احتمال آزمونکبا توجه به این با اثرات ثابت اختصاص دارد.

 . شودأیید نمی ت  Pooled است، بنابراین فرض صفر مبنی بر استفاده از رگرسیون  05/0از 

جدول )ضریب  نشان   (7)   نتایج  درآمد  نابرابری  بر  اقتصادی  متغیرهای  مختلف  تأثیرات  دهنده 

مدل در  مدلجینی(  تمامی  در  است.  مختلف  دولتهای  مخارج  و  (  GEX)  ها،  مثبت  راباه 

است   0/ 60تا    0/ 35های مختلف بین  دارد. ضرایب این متغیر در مدل معناداری با نابرابری درآمد  

شود. باع  افزایش نابرابری درآمد می   در کشورهای منا  دهد افزایش مخارج دولتکه نشان می

تواند ناشی از تخصیص ناکارآمد منابع دولتی و توزیع ناعادلانه آنها باشد که در نهایت این امر می

(  2022)  1ی وولندره  شود. ماالعات مشابهی همچون ماالع های درآمدی میموجب تقویت شکاف

ویژه در صورت  اند که مخارج دولتی، بههبه این نتیجه دست یافت(  2018و همکاران )  2و جوهان 

نیز راباه  (  TNR)  رانت منابع طبیعی  .تواند نابرابری را افزایش دهدعدم تخصیص مناسب، می 

های مختلف بین  دهد. ضرایب این متغیر در مدلمثبت و معناداری با نابرابری درآمد نشان می

تواند نابرابری فاده از منابع طبیعی میمتغیر است، که حاکی از این است که است 0/  39تا  0/  31

برداری از منابع طبیعی در دست دلیل متمرکز شدن بهره را افزایش دهد. این افزایش نابرابری به 

بهره گروه  منابع  این  از  است  ممکن  که  است  اقشار جامعه سهم های خاصی  سایر  و  مند شوند 

 4( و هوردوفا 2022و همکاران )  3آووم  نندکمتری از این درآمدها داشته باشند. تحقیقات مشابه ما

تواند موجب تشدید نابرابری درآمد  برداری از منابع طبیعی می نیز تأکید دارند که بهره (  2025)

ها راباه مثبت و معناداری با نابرابری در تمامی مدل(  FDI)  گذاری مستقیم خارجیسرمایه  .شود

این متغیر در حدود   دارد. ضرایب  و نشان می  123/0تا    0/  115درآمد  افزایش  است  دهد که 
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تواند به افزایش نابرابری درآمد منجر شود. های خاص، می ویژه در بخش گذاری خارجی بهسرمایه 

های با درآمد بالا برای ها بر ایجاد شغل گذاری دلیل تأثیر این سرمایهاین مسئله ممکن است به

ه ی باشد. در همین راستا، ماالعاتی مانند ماالعهای خاص و در نتیجه افزایش شکاف درآمدگروه 

گذاری دهند که سرمایهمی  ( نشان2024و همکاران )2آکومه-اووسو( و  2021و همکاران )   1لی

به  میخارجی  غیرمستقیم  شودطور  درآمدی  نابرابری  تشدید  موجب  بیکاری   .تواند  مورد    در 

(UNP) دهنده این ها مثبت و معنادار است. این نتیجه نشان، ضرایب این متغیر در تمامی مدل

 تواند به این اثر می دهد.  طور مستقیم نابرابری درآمد را افزایش می است که افزایش بیکاری به

های درآمدی میان افراد شاغل  های اجتماعی و ایجاد تفاوت دلیل بیکاری گسترده در برخی گروه 

نیز به این نتیجه رسیدند  (  2025و همکاران )  3ت جیانوو بیکار باشد. ماالعات مشابه مانند تحقیقا

متغیر  د.  زایش نابرابری درآمد شوتواند موجب افهای بیکاری بالا میکه بیکاری در کشورها با نرخ 

ها راباه منفی و معناداری با نابرابری درآمد دارد. ضرایب در تمامی مدل نیز  (  PS)   ثبات سیاسی

طور مستقیم موجب کاهش  دهنده این است که افزایش ثبات سیاسی بهمنفی این متغیر نشان

تواند منجر به بهبود ت سیاسی میشود. این اثر مثبت به این دلیل است که ثبا نابرابری درآمد می

های شغلی در جامعه شود. در همین راستا، تر منابع و فرصت وضعیت اقتصادی و توزیع عادلانه

تحقیق مانند  )  ماالعات مشابهی  و چورن  )  و(  2021بلانشتون  وو  و  نشان  (2020آسونگو  نیز 

آمدی و بهبود شرایط اقتصادی تواند به کاهش نابرابری دراند که ثبات سیاسی و اجتماعی میداده 

دهنده تأثیر  نشان (FTRه )برای متغیر آمادگی برای تحقیق و توسع  0/ 285ضریب    .منجر شود

دهد که افزایش آمادگی مثبت و معنادار این متغیر بر نابرابری درآمد است. این مقدار نشان می

به عبارت دیگر، هرچه کشورها    تواند منجر به افزایش نابرابری درآمد شود.می  فناوری پیشروبرای  

های  پیشرفت داشته باشند، احتمال ایجاد شکاف   های پیشرو فناوری یا مناطق بیشتری در زمینه  

های شغلی تواند به دلیل ایجاد فرصت های مختلف درآمدی وجود دارد. این می بیشتری بین گروه

باشد که در نتیجه، افراد با  ها  های خاص در این بخش های خاص و نیاز به مهارت بیشتر در بخش 

های مشابه مانند  های خاص از مزایای بیشتری برخوردار خواهند شد. این تأثیر در پژوهش مهارت 

های فناوری دهد رشد در  ( نیز مورد تأکید قرار گرفته است که نشان می2024)افوری   ماالعات 
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ها  ممکن است به افزایش نابرابری درآمدی منجر شود، چرا که به طور معمول این بخش   پیشرو

 .شوندهای خاصی از افراد و مناطق ایجاد میبرای گروه 

ارتباطات  225/0ضریب    و  اطلاعات  فناوری  متغیر  برای متغیر    3/ 206و ضریب   (ICT) برای 

دهنده تأثیر مثبت و معنادار این دو متغیر بر نابرابری درآمد  نشان(  Skills)  های نیروی کار مهارت 

است. این مقادیر به این معنی است که افزایش ساح فناوری اطلاعات و ارتباطات و نیز بهبود 

مد در ارتباط است. در مورد فناوری  های نیروی کار به طور مستقیم با افزایش نابرابری درآ مهارت 

های فناوری ممکن است به ایجاد مشاغل با درآمد بالا در برخی  اطلاعات و ارتباطات، پیشرفت 

های اجتماعی یا مناطق ممکن است از این ها منجر شود، در حالی که برخی دیگر از گروه بخش 

شود. همچنین، در مورد  رآمد می مند نشوند و این خود موجب گسترش نابرابری دها بهره پیشرفت 

های خاصی ها ممکن است برای افراد خاصی که آموزش های نیروی کار، بالا رفتن مهارت مهارت 

های شغلی با درآمد بالا ایجاد کند، که در نهایت موجب شکاف های خاص دارند، فرصتدر زمینه 

گروه  درآمد  بین  میبیشتر  جامعه  مختلف  ی  شود.های  با  نتایج  همکاران   1پاتریا های  افتهاین  و 

ها و گسترش فناوری ممکن است باع   دهند افزایش مهارت همخوانی دارد که نشان می(  2020)

های تحقیق و برای متغیر فعالیت   20/1ضریب منفی  .  ها در ساح درآمدی شودتشدید نابرابری 

دهنده تأثیر منفی نشان(  IAی )های صنعتبرای متغیر فعالیت   47/0و ضریب منفی   (RD)  توسعه

افزایش در  این دو متغیر بر نابرابری درآمد است. این ضریب  های منفی به این معنی است که 

فعالیت فعالیت  نیز  و  توسعه  و  تحقیق  دارند.  های  ارتباط  نابرابری درآمد  با کاهش  های صنعتی 

های  شتر در بخش های بیتوانند به ایجاد مشاغل جدید و نوآوری های تحقیق و توسعه میفعالیت 

شود. از سوی  های درآمدی میمختلف اقتصادی منجر شوند که در نهایت باع  کاهش شکاف

فعالیت  فرصت دیگر،  ایجاد  با  نیز  صنعتی  گسترده های  شغلی  اقتصادی های  شرایط  ایجاد  و  تر 

گروه مناسب  برای  کم تر  نتایدرآمد می های  این  کند.  درآمدی کمک  نابرابری  کاهش  به  ج تواند 

های صنعتی اند توسعه تحقیق و توسعه و فعالیت که نشان دادهاست  های ماالعاتی  مشابه با یافته

فعالیت می این  که  چرا  کند،  کمک  درآمد  نابرابری  کاهش  به  شغلتواند  متنوع ها  و  های  تر 

برای متغیر دسترسی به   0/ 36ضریب منفی    .آوردهای بهتری برای افراد مختلف فراهم میفرصت 

دهنده تأثیر منفی این متغیر بر نابرابری درآمد است. این نتیجه به این نشان(  AF)  ابع مالیمن

معناست که افزایش دسترسی به منابع مالی با کاهش نابرابری درآمد ارتباط دارد. دسترسی بهتر  
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درآمد کمک کند  وکارهای کوچک و متوسط و همچنین افراد کم تواند به کسببه منابع مالی می

های جدید ایجاد کنند. در نتیجه، با گسترش های خود را گسترش دهند و شغلگذاری ا سرمایه ت

شود که  های اقتصادی بیشتر برای اقشار مختلف جامعه فراهم می دسترسی به منابع مالی، فرصت 

شکافمی کاهش  به  منجر  یافتهتواند  با  نتایج  این  گردد.  درآمدی  مشابه، های  ماالعاتی  های 

دهند  ، همخوانی دارد که نشان می (2025)  2( و پار  و مرکدو 2016)  1ت کیم ماالعا همچون  

تواند به کاهش نابرابری درآمد و افزایش عدالت اقتصادی کمک  بهبود دسترسی به منابع مالی می

د. کن
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 برآورد مدل ج ینتا (: 7)   جدول

 متغیر 
 AFمدل  IAمدل  RDمدل  Skillsمدل  ICTمدل  FTRمدل 

 احتمال ضریب احتمال ضریب احتمال ضریب احتمال ضریب احتمال ضریب احتمال ضریب

GEX 035/0 000/0 032/0 000/0 043/0 000/0 065/0 000/0 056/0 000/0 060/0 000/0 

TNR 037/0 000/0 036/0 000/0 031/0 000/0 035/0 000/0 033/0 000/0 039/0 000/0 

FDI 115/0 000/0 123/0 000/0 112/0 000/0 106/0 000/0 092/0 000/0 083/0 000/0 

UNP 107/0 000/0 104/0 000/0 079/0 000/0 089/0 000/0 089/0 000/0 086/0 000/0 

PS 162/0 - 000/0 153/0 - 000/0 263/0 - 000/0 075/0 - 000/0 117/0 - 000/0 049/0 - 000/0 

FTR 285/0 000/0           

ICT   225/0 000/0         

Skills     206/3 000/0       

RD       20/1 - 000/0     

IA         470/0 - 000/0   

AF           364/0 - 000/0 

R2 83/0 83/0 83/0 83/0 83/0 83/0 

Ad -

R2 
81/0 81/0 82/0 82/0 81/0 81/0 

SSR 1048 1048 1041 1039 1052 1054 

F 000/0 500/54 000/0 376/55 000/0 554/54 000/0 734/51 000/0 499/55 000/0 116/51 مر یل 

LR 

Test 
008/6 993/0 082/11 852/0 229/2 999/0 187/5 997/0 103/4 994/0 115/12 793/0 

 های تحقیقمنبع: یافته
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 شنهادهایو پ یریگجهینت. 6
، ( DOLS)  و روش حداقل مربعات پویا  2021تا    2008های دوره  تحقیق با استفاده از دادهاین  در  

کشور مناقه خاورمیانه   17های پیشرو بر نابرابری درآمد در  تأثیر ثبات سیاسی و پذیرش فناوری 

نابرابری   . نتایجشدسی  و شمال آفریقا برر نشان داد که ثبات سیاسی نقش کلیدی در کاهش 

کاهش  دارددرآمد   و  عمومی  اعتماد  تقویت  اقتصادی،  شرایط  بهبود  موجب  سیاسی  ثبات   .

تر منابع و کاهش نابرابری شود که به نوبه خود منجر به توزیع عادلانه های اجتماعی میشکاف

طور کلی تأثیر مثبتی بر نابرابری درآمد دارد، اما  های پیشرو بهد. پذیرش فناوری شودرآمد می 

های مختلف جامعه شود. شکاف درآمدی میان گروه   کاهش تواند منجر به  می   آن  های مؤلفهبرخی  

به  امر  زیرساخت این  ندارند، ویژه در کشورهایی که  نیروی کار متخصص کافی  و  آموزشی  های 

  خصوص شود. متغیرهای اقتصادی دیگر نظیر بیکاری و وابستگی به منابع طبیعی، بهمشاهده می 

کشورهای   رابا منادر  داشته،  درآمد  نابرابری  افزایش  با  معناداری  و  مثبت  ا  .انده  اساس   ن یبر 

 نسبت به  ی اقتصاد  طیدرآمد و بهبود شرا  ی کاهش نابرابر  ی برا  گذاراناست یسلازم است    ها،افتهی

س   تیتقو فساد    ت یشفاف  ،یاسیثبات  کاهش  باشند و  داشته  مح   اهتمام  قابل   یایتا  و  باثبات 

  شرویپ  ی های فناور  رشی فراهم شود. همزمان، پذ  ی و فعالان اقتصاد   گذارانه یسرما  ی برا  ینیبش یپ

ز  توجهبا    دیبا ن  هارساخت یبه  مد  ی ازهایو  کشور  هر  کار  برنامه  تیریبازار  و   یآموزش   ی هاو 

. توسعه ابدیکاهش    ی و مهارت  ی فناور  ی هاتا شکاف   شود کار ارائه    ی رو ین  ی برا  ی اژه ی و  ی آموزمهارت 

 تواندیم  ی او حرفه   یو فن   ی تخصص  ی هادر آموزش   ژه یوبه   ی آموزو مهارت  یوزشآم  ی هارساخت یز

 ینابرابر  شیرا فراهم و از افزا  دیجد  یشغل  ی هاو فرصت  های از فناور  یهمگان  ی بردار بهره  امکان

جلوگ اقتصادکند  ی ر ی درآمد  تنوع  وابستگ   ی .  کاهش  طب  یو  منابع  نیزعیبه  طر  ی    قیاز 

 نتواز  تواندیو خدمات، م  داریپا  ی کشاورز   ،ی مانند فناور  یرنفتیغ   ی هادر بخش   ی گذاره یسرما

 ی ت یحما  ی هااستیس  یموارد، طراح  نیرا کاهش دهد. در کنار ا  ی و نابرابر  ندک  جادیا  ی اقتصاد

 یبه خدمات عموم  ی و دسترس  یاشتغال، حقوق اجتماع  ی شامل ارتقا  ریپذب یآس  ی هاگروه   ی برا

ا  ی مانند آموزش و بهداشت، ضرور و   یاس ینشان داد که ثبات س  قیتحق  نیاست. در مجموع، 

قرار دهند و    ر یدرآمد را تحت تأث  ی نابرابر   توانندیم  ی ریطور چشمگ به   شرو ی پ  ی های رفناو   رشیپذ

 د یبا  ی اسیثبات س  تیو تقو  های فناور  رش یپذ  ی مناسب برا  یو اجتماع  ی نهاد  ی توجه به بسترها 

های برآورد  روش سایر  از    شودیم  هی توص  یماالعات آت  ی . براردیقرار گ  گذاراناستیس  تیدر اولو
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مدت و بلندمدت  روابط کوتاه  یاستفاده شود تا امکان بررس  ARDLپانل  های پانل از جمله  مدل

شود. ز  هالی تحل   شودیم  شنهادی پ  ن یهمچن  فراهم  ساح  گ  یاستان  ا ی  یرملیدر  تا    ردی انجام 

نابرابر  یمحل  ی هااستیو نقش س  ی امناقه  ی هات تفاو درآمد بهتر مشخص شود.   ی در کاهش 

بر    ییو نظام قضا   ی ادار  تیشفاف  ،یحکمران   تیفیمانند ک  گر ید  ی نهاد   ی رهایاثرات متغ  یبررس

   کمک کند. لیتحل  قی تعمبه  تواندیدرآمد م ی نابرابر
 

 منافع تعارض

 . وجود ندارد منافع تعارض
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