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 چکیده

را برای سوء استفاده از بستر فضای مجازی را فراهم کرده است به طوری که  جدیدیفرصت خلق فضای مجازی در سایه پیشرفت های فناورانه، 

 یفناور شرفتیبا توجه به پ جرائم علیه شخصیت معنوی و حیثیت روانی از جمله جرائمی است که امروزه در فضای مجازی رشد چشمگیری داشته و

. ماهیت این دسته از چرائم و گونه شناسی ندک یم فایا میجرا نیرا در ارتکاب ا یینقش به سزا یمجاز یفضا ریاخ یاطلاعات و ارتباطات در دهه ها

العاد اصلی این موضوع را مورد هدف قرار داده است. این تحقیق که به روش توصیفی تحلیلی انجام یافته است سیاست آن سوال مهمی است که 

ی قرار داده و به این نتیجه دست یافته است که اصل جبران ضرر معنوی در نظام جنایی ایران را به روش مقایسه ای با حقوق انگلستان مورد بررس

های جبران، اعم از مالی و غیر مالی را جهت جبران  در حقوق ایران، قانونگذار انواع روشسیاست جنایی هر دو کشور پذیرفته شده است به طوری که 

ق، جزای نقدی در نظر گرفته لاهای حبس، ش م توهین، افترا و نشر اکاذیب، مجازاتبرای افراد مرتکب جرای وضرر معنوی پیش بینی نموده است 

شده است. همچنین در جهت تشدید مجازات، قانونگذار اعمال دو مجازات همزمان را برای مرتکب در نظر گرفته است. در کشور انگلستان، از 

ن خطای مدنی قابل پیگیری است. در واقع در حقوق انگلستان شخص حقوقی شناخته شده بیشتر تحت عنوا عنوان یک جرمآنجایی که این جرم به 

 .یابد آسیب دیده با دریافت مبلغی به عنوان جبران خسارت به واسطه ورود خسارت معنوی، تسکین می

 سیاست جنایی ایران، جرائم علیه تمامیت معنوی، افترا، نشر اکاذیب، توهین کلیدواژه ها:

 

A comparative study of the criminal policy of Iran and the United Kingdom regarding 

crimes against spiritual integrity in cyberspace 

 
Abstract 

 The creation of virtual space in the shadow of technological advances has provided a complex opportunity 

for abusing the platform of virtual space, so that crimes against spiritual personality and psychological 

dignity are among the crimes that have grown significantly in cyberspace today, and considering The 

progress of information and communication technology in recent decades, cyberspace plays a significant 

role in committing these crimes. The nature of this group of reasons and its typology is an important 

question that is the main focus of this issue. This research, which has been carried out in a descriptive and 

analytical method, has examined Iran's criminal policy in a comparative way with English law and has 

reached the conclusion that the principle of compensation for moral damage has been accepted in the 

criminal policy system of both countries, so that In Iranian law, the legislator has provided various types of 

compensation methods, both financial and non-financial, in order to compensate for spiritual loss, and for 

people who commit crimes of insult, defamation and publication of lies, punishments of imprisonment, 

whipping, and fines have been considered. . Also, in order to intensify the punishment, the legislator has 

considered applying two simultaneous punishments for the perpetrator. In England, since this crime is 

known as a quasi-crime, it can be pursued under the title of civil wrong. In fact, in English law, the injured 

legal entity is relieved by receiving an amount as compensation due to moral damage. 
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 و طرح مساله مقدمه
مورد توجه قواعد و  میبشر از اعصار قد یمعنو یها از عزت و شرف و در مجموع ارزش انتیو ص یپاسدار یخیاز منظر تار

قذف، افترا  ،یمانند اهانت، فحاش یعزت انسان و ، شرفتیثیموضوعه قرار گرفته لذا هر گونه تعرض و تجاوز به ح یهاهنجار

 اول بار یمعنو تیتمام هیعل میپژوهشگران جرا برخیاست. به باور  دهیگرد نیآن مع تمجازا جرم توصیف و، ریتهمت به غ ای

به شاه  زیآم نیتوه یشد که اهانت و رفتارها فیتوص مجرمانه ایگرفته وبعنوان عمل  ردر حقوق روم باستان مورد توجه قرا

تحت  یمعنو علیه تمامیت میجرا یبود که به طبقه بند یحموراب قانون نامه نیا برخی دیگراما به باور  ،بودمستوجب مجازات 

 (1402)جوانمرد،.است افترا و بهتان پرداخته و عاملان را مستوجب مجازات دانسته نیعناو

ی و حیثیت روانی است. معنو تیشخص هیعل میجرا گیری دارد،در فضای مجازی نرخ ارتکاب چشمکه امروزه  یمیاز جرا یکی

 نیناقضان قوان یرا برا یکه دارد فرصت یمثبت یامدهایو پ دیاطلاعات و ارتباطات در کنار فوا یآوررشد فن به دیگر سخن، 

و  تیتمام هیعل میگونه رفتارها جرا نیاز ا یکی که انجام دهند یمجاز یخود را از گذر فضامجرمانه  اتیکرده که منو جادیا

 نیکمتر از مشابه هم زیمجا یامروزه در فضا میجرا نیا بارتکااگر گفته شود نرخ  ستین یسخن لغو لذا .است یمعنو حیثیت

 .ستین یواقع یجرم در فضا

را در ارتکاب  یینقش به سزا یمجاز یفضا ریاخ یاطلاعات و ارتباطات در دهه ها یفناور شرفتیراستا با توجه به پ نیدر ا

 دیبا کیفریحقوق  نی. بنابرامیهست یمجاز یدر فضا میجرا نیکه شاهد رشد روزافزون ا یبه طور ند،ک یم فایا میجرا نیا

کند در نظر  یرا فراهم م یبریسا یفضا بسترسوء استفاده از  یبرا یا دهیچیپ اریبس یهارا که فرصت فن آورانه یهاشرفتیپ

فضای مجازی، از اینرو  .است دهیگرد لیتسه میو ارتکاب جرا رفته نیاز ب یاریموانع بس یمجاز یبا خلق فضا رایداشته باشد؛ ز

بویژه اینترنت به عنوان جلوه بارز جامعه اطلاعاتی، در کنار شرایط ایده آلی که برای تبادل اطلاعات و انجام امور تجاری، 

اقتصادی و آموزشی فراهم آورده، دارای ویژگی های محیطی منحصربه فردیست که سوءاستفاده های فعالان این عرصه را نیز 

 (23: 1401ه است )بیگدلی آذری و دیگران، به همراه داشت

و  آبرو ،تیثیح ت،یکه شخص یی استعبارت از رفتارها ،اشخاص یمعنو یت، تمامیت و حیثیتشخص هیعل میمنظور از جرا

برخی از این جرایم فقط در دنیای مادی و فیزیکی قابلیت تحقق  دهد. یقرار م بیافراد را مورد خدشه و آس شرافت و ناموری

د و برخی فقط در فضای مجازی و برخی نیز، هم قابلیت ارتکاب در دنیای واقعی را داشته و هم در فضای مجازی قابلیت دارن

 ارتکاب دارند.

و  نیحرمت )شامل افترا، توه هتک عبارتند از: ی اشخاص در فضای مجازیمعنو تمامیت هیعل میجرا قیمصادبه طور کلی 

از  یگریو آزار د تیاذ ای دینژاد پرستانه تهد ای زینفرت انگ اتیانتشار محتو ای دیتول یبه مقدسات مذهب اهانت(؛ و هجو قذف

 ،یو قانع ی)پور قهرمان بینشر اکاذ مجاز، ریمجاز شنود غ ریغ یدسترس گرانیدی، خصوص ریانتشار تصاو یمزاحمت تلفن لیقب

13۹3 ،1161-1162). 

 یمجاز یفضا یکه در کنارضابطه مند ساز کنندی( همواره تلاش مانگلستانو  رانیا قیتحق نیمختلف )در ا یفریک ینظام ها

. دیخاص آغاز گرد نیبا قوان یمجاز یدر فضا یفریک ینقطه شروع جعل هنجارها رانی. در اندیوضع نما زین یفریک یهنجارها



 

 

در  دیاست که تهد یمقرره ا نیاول 13۸6مصوب  ندینمایمجاز م ریغ تیفعال یبصر یکه در امور سمع یقانون مجازات کسان

نموده  یرا جرم انگار یمجاز یو عکس مبتذل و مستهجن در فضا لمیپخش ف قیو هتک حرمت اشخاص از طر یمجاز یفضا

 تیتمام هیعل میفصل آن اختصاص به جرا کیکه  دیرس بیبه تصو یاانهیرا میقانون جرا 13۸۸. به دنبال آن در سال ستا

 لیرا تشک راتیقانون در حال حاضر فصل آخر کتاب پنجم قانون مجازات موسوم به تعز نیدارد. لازم به ذکر است ا یمعنو

در  قانون جرایم رایانه ای، در ایران شودی محسوب م رانیا یفریعام ک نیو جزو قوان ستیمقرره خاص ن هی گریو د دهدیم

ای همراه با نهرائمی که در فضای مجازی اتفاق بیفتد توسط دادسرای جرائم رایاتمامی جتصویب شد و  13۸۸خرداد ماه سال 

شوند. جرائمی مانند : کلاهبرداری اینترنتی، جعل کامپیوتری، تخریب یا هک داده و دسترسی غیرمجاز و پلیس فتا پیگیری می

های هرمی و توهین به مقدسات اسلامی در ت های اینترنتی، شرکانتشار تصویر و فیلم در فضای مجازی، تهدید از طریق شبکه

تواند با تنظیم شکوائیه و طرح شکایت در در صورت وقوع هریک از این جرائم شاکیان و افراد متضرر می .فضای مجازی

 (.13۹4)حسینی و اعتمادی،  .ای همراه با ارائه دلایل و مستندات برای احقاق حق خود اقدام کننددادسرای جرایم رایانه 

به عنوان کشوری با نظام حقوقی سکولار و غیر مذهبی با درصد مهاجرپذیری بالا از سراسر دنیا و تنوع فرهنگی و  انگلستاندر 

نژادی زیاد یکی از جرایمی که در فضای مجازی نرخ بالایی از ارتکاب دارد مزاحمت سابیری و ترصد است. طبق برآوردهای 

از  1کنند.درصد از کاربران اینترنت، بعضی اشکال مزاحمت و ترصد را تجربه می 40تا  20حدود  انگلستاننهادهای دولتی در 

دیده، جعل هویت اشخاص )اعم از حقیقی و حقوقی( جمله قلدری سایبری، ترصد، افشای مشخصات شخصی و خصوصی بزه

 (Keswani,2017) و نفرت پراکنی با هر انگیزه ای.

به لحاظ حقوقی تفاوت ظریفی دارند( قانونی نیستند  ش گفته یعنی مزاحمت و ترصد )کههرچند هیچ کدام از این دو رفتار پی

 موضع محکمی در قبال این دو رفتار اتخاذ نموده اند. انگلستانو تصمیم گیران سیاست جنایی 

قانون مجازات ماهوی عام شبیه قانون مجازات اسلامی در ایران وجود ندارد و اکثر قریب به اتفاق  انگلستاننظام حقوقی  در 

نیز به همین اسلوب  شخصیت معنوی در خصوص جرایم علیه تمامیت و مصوبات تقنینی کیفری در قالب قوانین خاص می باشد.

همچنین قانون ترصد )تعقیب مصرانه یا مجدانه(  1۹۹۷در مقابل مزاحمت  تیقانون حمااز جمله می توان به  عمل شده است.

 Hazelwood)اشاره نمود.  2012و قانون حمایت از آزادی ها مصوب  2013، قانون مبارزه با افترا مصوب  201۹مصوب 

& Koon-Magnin,2013) 

آمیز و سلطه جو و پرخاشگر  از منظر قوانین پیش گفته، مزاحمت در فضای، رفتاری ناخواسته و بدون رضایت بزه دیده، تهدید

که با استفاده از اینترنت و سایر اشکال برقراری ارتباط در فضای مجازی، و قربانی را دچار پریشانی خاطر و آزردگی روانی و 

احساسی می کند؛ درحالی که تعقیب مصرانه )ترصد(،  شامل استفاده مکرر و عامدانه از ابزارهای برقراری ارتباط اینترنتی و 

، جرائم مربوط به انگلستانکترونیک برای ترساندن، مرعوب کردن یا آزار و اذیت کسی است. براساس اعلام دفتر آمار ملی ال

 (1402 )جوانمرد و همکاران، مورد رسیده است 112564، به 2015مزاحمت آنلاین و ترصد در سال 

                                                 
1-  https://www.west-midlands.police.uk/your-options/cyber-abuse 

https://www.dadgaran.com/%D9%82%D9%88%D8%A7%D9%86%DB%8C%D9%86-%DA%A9%D8%A7%D8%B1%D8%A8%D8%B1%D8%AF%DB%8C/%D9%85%D8%AA%D9%86-%D9%82%D8%A7%D9%86%D9%88%D9%86-%D8%AC%D8%B1%D8%A7%DB%8C%D9%85-%D8%B1%D8%A7%DB%8C%D8%A7%D9%86%D9%87-%D8%A7%DB%8C


 

 

 پیشینه جرایم علیه تمامیت معنوی -1
 نظام در کمتر آن مصادیق و جنبه ها و معنوی خسارت مسئولیت، بودن بسیط و اجتماعی روابط نوع به توجه با گذشته در

 نظام از بسیاری پذیرش مورد مربوطه، شرایط احراز با خسارت از نوع این رفته رفته است. اما بوده توجه مورد حقوقی های

که رایانه  1341را با سال  ایران، نمی توان وقوع آندر خصوص تاریخ وقوع جرم رایانه ای در است. همچنین  گرفته قرار ها

کم کم بر تعداد رایانه  60و  50های اولیه بسیار محدود بوده و در دهه  وارد ایران شد همزمان دانست. کاربرد رایانه در سال

و آمار دقیق از جرائم های موجود در ایران و همچنین وسعت برنامه های رایانه ای افزوده شد به دلیل عدم وجود قانون مدون 

با توجه به گسترش رایانه و تکنولوژی اطلاعات در ایران با د. و سوء استفاده از رایانه نمی توان تاریخچه ای مشخص بیان نمو

ها بحث و بررسی  رایانه ای سرانجام پس از سال گسترش تخلفات مرتبط با کپی و تکثیر غیر مجاز نرم افزارها و برنامه های

ماده تهیه  ۷0تصویب شد که آئین نامه اول آن نیز در  13۷۹قانون حمایت از پدید آورندگان نرم افزارهای رایانه ای در دی ماه 

نیز طرح قانون تجارت الکترونیکی  13۸1و در سال . جهت بررسی و تصویب به هیات وزیران ارسال شد 13۸0و در اواخر سال 

توان به آنها  به تصویب نهایی مجلس شورای اسلامی رسید. از جمله موارد مهمی که می 13۸2ن آن در سال مت تهیه که نهایتا

 شاره نمود عبارتند از: جرم انگاری جعل، کلاهبرداری کامپیوتری، حمایت کیفری از حقوق مصرف کننده، حمایت از دادها

به وقوع پیوست. که  13۷۸خرداد  26اینترنتی در ایران در تاریخ براساس اطلاعات موجود اولین جرم . بنابراین ها و کپی رایت

در آن یک کارگر چاپخانه و یک دانشجوی کامپیوتر در کرمان اقدام به جعل چک های تضمینی مسافرتی کردند و چون 

 محسوب می شود تفاوت و تمایز چندانی بین جرم کامپیوتری و جرم اینترنتی وجود ندارد، عمل آنها به عنوان جرم اینترنتی

بعد از این بود که گروه های هکر جرم های دیگری را مرتکب می شدند، مواردی چون جعل اسکناس، (. 5-4: 13۹5)حقیقی، 

های شرکت های اتوبوسرانی، جعل اسناد دولتی از قبیل گواهینامه، کارت پایان خدمت، مدرك تحصیلی و جعل  اسناد و بلیط

 .ز این جرایم اینترنتی هستندچک های مسافرتی و عادی بخشی ا

 در ایران -1-1

حقوق ایران همانند سایر کشورها، خسارت معنوی را مورد شناسایی قرار داده است. خسارت معنوی قبل از انقلاب نخستین بار 

ری اصلاح بعضی از مواد قانون آیین دادرسی کیف قانون 4و سپس در ماده  1304قانون مجازات عمومی مصوب  212در ماده 

نیز در ماده یک، خسارت معنوی را  133۹مورد اشاره قرار گرفت. علاوه بر این قانون مسئولیت مدنی مصوب  132۸مصوب 

 یقانون اساسی جمهورو یکصدوهفتادویکم انقلاب نیز این نوع از خسارت در اصول بیست و دوم  شناسایی نمود. پس از

 پزشک یزاست یا تجو یپوست ییماربدچار  هابراین چنانچه مثلا زنی کاسلامی ایران مورد تصریح و پذیرش قرار گرفت. بن

مطالبه  یدارویی را از فروشنده دارو بخرد و در اثر استفاده آن زیبایی خود را از دست بدهد و چهره او زشت شود می تواند برا

 2 د. مادهیدارو اقامه دعوی نماندگان کنکه عرضه  یهالمنظر شدن عل ریهکاز ناشی یو لطمه روح یخسارت معنوی و افسردگ

 .شناسدمی رسمیت  را به یخسارت معنو نیز 13۸۸ت از حقوق مصرف کنندگان مصوب یقانون حما

باشد. در  یو بدن ین است خسارت جسمانکوب ممیداروی مع یهیده از ناحدیان زکننده  خسارت و ضرر وارده به مصرف

که آیا دیه  ینچون ا یعالجه پزشکی دامنه بحث گسترده است، مسائلم یها نهیاعم از دیه و هز یبدن یها خصوص خسارت



 

 

درصورت ثبوت وارد  یااست وآ یه خسارات اعم از مادی و معنوکلیو اگر خسارت است شامل خسارت است یا مجازات 

توجه به پذیرش  بادر این باره مطرح شده است.  خیر؟ رد یان خسارات را جبران کایتوان می  دیه مبلغ از یشترآمدن خسارت ب

 .نیز مورد پذیرش قرار گرفته بود 13۷۸قانون آیین دادرسی کیفری مصوب  12خسارت معنوی در قانون اساسی، در ماده 

قانون آیین  14نیز جبران خسارت معنوی را مورد تأیید قرار داده است. ماده  1364قانون مطبوعات مصوب  30ماده ول تبصره ا

قانون اصلاح "ز به خسارت معنوی اشاره نموده و آن را صریحا مورد پذیرش قرار داده است. نی 13۹2دادرسی کیفری مصوب 

 "13۷۹مصوب  یهای خارج دولت یهعل یمدن به دعاوی یرسیدگ ران براییا اسلامی جمهوری دادگستری یتقانون صلاح

بودن خسارت معنوی در ایران است. در نیز مستند دیگر بر قابل مطالبه  یهای خارج ه دولتیمدن عل به دعاوی یرسیدگ برای

این ماده واحده، قضات داخلی را به برقراری خسارت تنبیهی بر مبنای رفتار متقابل، معادل آنچه در محاکم خارجی است، 

طور که قضات خارجی مسئولان و اتباع ایرانی را به پرداخت خسارت  کند و به قضات داخلی اجازه می دهد همان توصیه می

ولان خارجی را به پرداخت خسارت تنبیهی ئهای مشابه در داخل، اتباع و مس کنند برهمان مبنا، درپرونده محکوم میتنبیهی 

زیان معنوی را مورد حکم قرار داد؛ درنتیجه جبران خسارت  و توان خسارت تنبیهی و ضرری محکوم کنند. بر این اساس م

علیت و سببیت بین این دو، محل تردید  ورود زیان، رابطه و تارزیان بارمعنوی با رعایت عناصر و شرایط حاکم، یعنی فعل ورف

 (.65: 1402)رشنودی و احمدی،  نیست

 در انگلستان -1-2

توجه به هتک حیثیت و جبران آن در انگلستان تقریبا به اوایل قرون وسطی بر می گردد که در این زمان، حیثیت و اعتبار 

حقوقدانان مادی و غیرمادی، بیش از حد مورد حمایت قرار گرفت و در جریان ملی کردن عدالت اشخاص به وسیله مولفان و 

توسط قضات سلطنتی، حوزه قضایی دادگاه های اربابی و همچنین با فشارهای بیشتر، قلمرو دادگاه های کلیسایی دچار 

تک حیثیت، صلاحیت قضایی یافتند. البته اضمحلال و همگی جذب دیوان های سلطنتی شدند و دادگاه های اخیر، در مورد ه

در اواخر قرن شانزدهم، مجموعه ای از شرایط اجتماعی و سیاسی، سبب شدند که قضات دادگاه های سلطنتی تنها به جبران 

 خسارتی محدود بر اساس فرایندی گزینشی در این باره اکتفا نمایند.

ات چاپی، فوق سلطنت مطلقه و با تاثیرپذیری از حقوق رومی البته در اوایل قرن هفدهم، با ظهور استعدادهای بالقوهمطبوع

بدون در نظر گرفتن محدودیت های آن، مقرره خاصی برای اولین بار در مورد هتک حیثیت مکتوب یا چاپ شده در حقوق 

ترین اولیه حقوق کیفری تصویب شد و در نهایت، به عنوان یکی از اصول حقوق مسئولیت مدنی نیز پذیرفته شد. در واقع، دک

، مبتنی بود و دکترین منبعث از حقوق روم، هتک حیثیت مکتوب یا چاپی slanderحیثیت شفاهی یا همان کامن لا بر هتک 

libel ( را شکل دادVeeder, 1903: 546-547.) 

ه و قوانین متعددی نیز به هر حال، امروزه هتک حیثیت، اعم از شفاهی یا کتبی، یکی از اسباب مهم مسئولیت مدنی به شمار رفت

و قانونی که اخیرا  1۹۹6، 1۹52در این زمینه به تصویب رسیده است. از جمله این قوانین می توان به قانون هتک حیثیت مصوب 

از جمله قوانینی است که توهین از طریق مطبوعات و  1۹52، به تصویب رسیده است اشاره نمود. قانون مصوب 2013در سال 

 (.Graham, 1996: 144ی را مورد توجه قرار داده است )رسانه های گروه



 

 

قانون پیش بینی یک آیین رسیدگی سریع در مورد پرونده های افترا به میزان ده هزار پوند به همراه ارزیابی خسارات توسط 

شیوه محسوب می شود. هدف از پیش بینی این  1۹۹6قضات و بدون حضور هیات منصفه از نقاط قوت قانون هتک حیثیت 

دادرسی جدید، رد نمودن ادعاها ممکن است در دادگاه بخش مورد رسیدگی قرار گیرند. در موارد تهمت غیرعمدی به کار 

، از دیگر مزایای این قانون، است؛ به این نحو که خوانده "پیشنهاد اصلاحات"رفته در روزنامه ها و مطبوعات، دسترسی به دفاع 

منتشر و خساراتی را که به وسیله قاضی برآورده شده است، جبران نماید. این دفاع،  باید اصلاحیه و عذرخواهی مناسبی

 ، است.1۹52قانون هتک حرمت  4تاحدودی برطرف کننده نواقص دفاع غیرعمدی مندرج در بخش 

رد که البته با عنوان عذرخواهی و پرداخت به دادگاه وجود دا 1۸43دفاع مشابهی نیز در بخش دوم قانون افترای کتبی مصوب 

(. این قانون به تصریح بخش ابتدایی آن، در Harpwood, 2000: 379عدم مزایای عملی آن به ندرت به کار می رود )

جهت حمایت بیشتر از شخصیت اشخاص و امنیت موثرتر آزادی مطبوعات و همچنین، جلوگیری بهتر از سوءاستفاده در زمینه 

، پرداختن تفصیلی به 2013ب رسیده است. یک ویژگی بارز قانون هتک حیثیت اعمال آنچه آزادی گفته می شود به تصوی

دفاع هایی است که خوانده می تواند در برابر ادعای خواهان جبران خسارت هتک حیثیت به آن ها متوسل شود. حقیقت و 

ب می شوند. اهمیت این دفاعیات  درستی، اعتقاد با حسن نیت، و انتشار در مورد یک مسئله منفعت عمومی از قبیل دفاع ها محسو

از آن جا ناشی می شود که انگلستان، نظام حقوقی مساعد به حال خواهان است؛ زیرا اولا فرض بر این است که اظهارات توهین 

ی آمیز، اشتباه هستند و بار اثبات درستی اظهارات بر عهده خوانده است و ثانیا عاملان این زیان، در صورتی که هیچ دفاع مثبت

وجود نداشته باشد، مسئولیت محض دارند. در واقع، لازم نیست که زیان دیده اثبات نماید که خوانده می دانسته اظهارات 

توهین آمیز اشتباه بوده اند یا حتی در رابطه با درستی یا نادرستی اظهارات با بی احتیاطی یا مساحمه رفتار کرده است 

(Johnson, 2017: 27.) 

و  166ذکر شده، منابعی نیز وجود دارد که بنابر مورد، این خسارت و جبران آن را مدنظر قرار داده است. مواد  در کنار قوانین

، به 1۸۹1، از این قبیل هستند. همچنین در سال 1۹6۸قانون تئاتر مصوب  4و ماده  1۹۹0قانون پخش برنامه مصوب سال  201

شد که بر اساس آن، نسبت دادن بی عفتی به زنان و دختران و هتک  طور خاص در مورد زنان قانونی در این باره تصویب

، منسوخ 2013قانون هتک حیثیت  14حرمت آن ها، موجب مسئولیت مدنی عامل می شد. هم اکنون این قانون به موجب بخش 

 شده است.

 انگلستانگونه شناسی جرایم علیه تمامیت معنوی اشخاص در قانون ایران و  -2
 ازدر قدیمی ترین قوانین مدون و مکتوب نیز جرایم علیه شخصیت معنوی، بیان و برای آن مجازات تعیین شده است، 

 قواعد توجه مورد قدیم اعصار ازبشر  معنوی های ارزش مجموع در وشرف  ازعزت، وصیانت پاسداری ،یخیمنظرتار

 ،شیفحا اهانت، مانندنی انسا وموقف عزت ،شرف حیثیت، به تجاوز و تعرض هرگونه لذا قرارگرفته موضوعه ونورمهای

 .است گردیدهین مع آن آن ومجازات توصیف جرم ،ه غیرب تهمت یاترا اف قذف،



 

 

 جرم توهین  -2-1 

قانونگذار در مواد قانونی مرتبط با توهین بدون آنکه معنا و یا تعریفی ارائه نماید، از واژگان توهین، اهانت، فحاشی، الفاظ 

رکیک و دشنام استفاده کرده است که در واقع همه آن ها مصداق توهین و اهانت هستند. بنابراین تردیدی در مترادف بودن 

ترکی نیز دارند وجود ندارد. قانونگذار نیز با لحاظ این وصف، از هر دو وازه برای یک مفهوم توهین و اهانت که ریشه مش

منظور و آن هم جرم توهین استفاده نموده است. توهین در مفهوم عام می تواند شامل قذف، افترا، هجو، نشر اکاذیب، ضرب 

ات ویژه برای هریک از آن ها، عل الاصول، اعمال و جرح و امثال آن ها باشد، ولی با توجه به اختصاص عنوان، ارکان و مجاز

ق.م.ا.ت، تصریح  60۸قاعده تعدد معنوی را در صورتی که عمل ارتکابی عنوان خاصی داشته باشد، باید منتفی دانست. و ماده 

وهین شامل موید این دیدگاه است. بنابراین در ادامه به بررسی ارکان جرم ت "...چنانچه موجب حد قذف نباشد..."به جمله 

 عنصر مادی و معنوی جرم توهین خواهیم پرداخت.

 عنصر مادی -1-1-2

اهانت، توهین، مانند،  یپرداخته شده است، اصطلاحات نیتوه یکه به جرم انگار یمختلف نیدر قوان: رفتار مرتکب-الف

 ظهور بر فعل دارند. یمورد استفاده قرار گرفته که همگ ،ارتکاب اعمال و انجام حرکات ،دشنام ،کیاستعمال الفاظ رکفحاشی، 

 ی،نقاش نوشتن، تواند در اشکال استعمال الفاظ، یم یفعل ارتکاب ،به شرح فوق یقانون نیو با توجه به عناو ینظر شکل از

 مقامات نهادها، ارگانافترا به " :داردی مقرر م 136۸قانون مطبوعات مصوب  ۸انتشار عکس باشد. ماده  ،فتوشاپ ،کاتوریکار

 ایانتشار عکس  قیدارند اگرچه از طر یکه حرمت شرع یو حقوق یقیحق اصبه اشخ نیاز افراد کشور و توه کیها و هر 

اداره  .است قابل تحقق نیتوه ،زیموارد، با ارتکاب اعمال و حرکات و بدون استعمال الفاظ ن نیافزون بر ا ."باشد کاتوریکار

 صیو تشخ یاست عرف یاهانت امر": ردافعال اشاره دا نیاز ا یقیبه ذکر مصاد 10/10/۸6-6۷53/۷ هیر نظرد هییقوه قضا یحقوق

هر دو  تیو مقام و موقع تیاحراز بزه اهانت علاوه بر قصد اهانت شخص یکننده به پرونده است و برا یدگیرس یآن با قاض

در فرض استعلام هل دادن  نی. بنابراردیمورد توجه قرار گ دیآن و عمل مرتکب با تیفیبرند و ک یکه به کار م یطرف و الفاظ

به وقوع بزه نشده و اهانت کننده قصد  یمنته یضرب عمد رادیاگر از جهت ا فیسخ یکیزیف تیانداختن با وضع رونیبو 

 هیدر ماده واحده قانون استفسار ،نی. همچن"ق.م.ا باشد 60۸ماده  قیتواند از مصاد یاهانت داشته باشد در صورت احراز م

 اهانت و ی،فریاز نظر مقررات ک"دارد  دیاعمال و حرکات تاک قیاز طر نیبه صراحت بر امکان تحقق جرم توه 13۷۹مصوب 

 اتیکه با لحاظ عرف یارتکاب اعمال و انجام حرکات ایظاهر باشد و  ای حیکه صر یعبارت است از به کار بردن الفاظ... و نیتوه

 نیآنان شود و با عدم ظهور الفاظ، توه ریتحق ای فیاشخاص تخف تیو موقع یو مکان یزمان طیجامعه و با در نظر گرفتن شرا

 ."گردد ینم یتلق

دست و پا به شکل خاص و  ایمانند شکلک درآوردن، استفاده از انگشتان  ،است یاصابت ریغ یگاه ی،حرکت ای یعمل نیتوه

برهنه کردن  ایانداختن کلاه از سر  ای ،است یبودن طرف که شخص معقول و محترم وانهید میر و تفهاشاره به س ،نیالقاء توه

مرتکب  ق،یمصاد نیکه موهن باشد. در ا یبستن آن با شدت ایپا به آن  دنیکوب با ییمقام قضا کیباز کردن در اطاق  ای یگرید

ارتکاب جرم  ،موارد ینسبت به طرف است. در برخ یاصابت ریو رفتار او منحصر به حرکات غ کندی استفاده نم یلفظ چیاز ه



 

 

مانند هل  ،گردد یشونده واقع م نیتوه یعنیموضوع جرم  یجسمان تیکه بر تمام ردیپذ یصورت م یبا انجام حرکات نیتوه

در بدن  یبیو ع بیکه نه موجب آس یهر رفتار ایها و  و امثال آن یرنگ ایمواد آلوده  ختنیر ایپرتاب و  ،انداختن رونیب ،دادن

 بگذارد. یجابر  بدن از خود در یگردد و نه اثر

مانند موارد مذکور  ،باشد ریبه آن امکان پذ تیشود که اطلاق واژه جنا یاز آثار یکیبه  یطرف منته هیرفتار مرتکب عل چنانچه

رنگ  رییکه موجب تغ یاستخوان و صدمات یهاشمه، منَُقَله شکستگ ،جائفه مأمومه، دامغه، تیدر جنا"ق.م.ا:  401در ماده 

 زین "راتیتعز"مقرر در کتاب پنجم  ریبه تعز هیشود، قصاص ساقط است و مرتکب علاوه بر پرداخت د یورم بدن م ایپوست 

 یجار زیباشد ن داشتهمنافع وجود  ایکه خطر تجاوز در قصاص عضو  یگریحکم مذکور در هر مورد د .شود یمحکوم م

ق.م.ا.ت،  ۷۸مجازات نمود؟ در تبصره ماده  ،مرتکب را با توجه به قواعد تعدد جرم ،نیتوان با فرض قصد توه یم ای؛ آ"است

ماده به مجازات  نینقص باشد، علاوه بر مجازات ا ایبه صورت ضرب و جرح  نیکه توه یدر صورت": مقرر بود 1362مصوب 

 ."شد داهمحکوم خو زیخود آن عمل ن

 یاست که ضرب و جرح ذاتا رفتارها آنی به معنا نیو ا دیحذف گرد 13۷5مصوب  یتبصره در قانون مجازات اسلام نیا

 نیمگر آنکه جرم توه ستیقابل قبول ن ی،عمد اتیمجازات جنابر آنها علاوه  یبرا مجازات جداگانه نییتع یول ،هستند یموهن

 61۷موضوع ماده  یاخاذ ایو  دیمزاحمت، تهد لیاز قب یمیدر مورد جرا دگاهید نیا .به طور مستقل از صدمات واقع شده باشد

کند  ییقدرت نما ایتظاهر  گرید اسلحههر نوع  ایچاقو و  لهیهر کس به وس"است:  یقابل طرح و بررس زیقانون مذکور ن نیهم

محارب نباشد  قیکه از مصاد یشود در صورت زیگلاو یبا کس ایقرار دهد  دیتهد ای یاخاذ ایمزاحمت اشخاص  لهیآن را وس ای

 شلاق محکوم خواهد شد. ضربه به حبس از شش ماه تا دو سال و تا هفتاد و چهار

در اشکال  نینمود که رفتار در جرم توه یریگ جهینت نیتوان چن ی، مذکر شدکه در خصوص رفتار مرتکب  یاز مطالببنابراین، 

از  یبه نحو"قانونگذار از جمله  ،نیاز قوان یمتبادر گردد. در بعض نیتوه یهوم عرفاست مف یقابل تصور است و کاف ،مختلف

 ریدر سا ها تیمحدود یبودن رفتار و خروج از برخ یلیبر تمث دیآن را از باب تأک دیاستفاده نموده که با "دینما انحاء اهانت

مقام معظم  و یاسلام یجمهور انگذاریبن ی،نیبه حضرت امام خمهرکس "ق.م.ا.ت،  514به موجب ماده  .دانست ها نیتوه

 ."محکوم خواهد شد لبه حبس از شش ماه تا دو سا دیاز انحاء اهانت نما یبه نحو یرهبر

توجه  ریبه نکات ز دیبا ،صرف، با ترك فعل قابل تحقق است یعرف نیو نه توه نیجرم توه ایپرسش که آ نیپاسخ به ا در

 یمواد قانون یهر چند منطوق برخ ،ستیمواجه ن حیصر یقانون تیمجرمانه با ترك فعل با ممنوع نیارتکاب توه ،نخست: داشت

و  نیواژگان توه ،ق.م.ا.ت(، دوم 60۸ماده ) "کیو استعمال الفاظ رک یفحاش"ارتکاب فعل است مانند واژگان بر تنها ناظر 

بلامانع  طیشرا ریبا لحاظ سا ردیکه ترك فعل را در بر گ یها به گونه ا آن ریمنحصر به فعل دانست و تفس توانی اهانت را نم

 است.

 نیکه چن ییقضا هیرو :حداقل در همه موارد است که عبارتند از ،موانع در عمل مانع استناد به ترك فعل یبرخ در این صورت،

، "ارتکاب اعمال و انجام حرکات" :داردی که مقرر م 13۷۹مصوب  هیماده واحده قانون استفسار ایرا نشان نداده است و  یلیتما

به طور  ،ق.م.ا.ت 514در ماده  "از انحاء یبه نحو"استفاده از اصطلاح  نیهمچن .تمشکل افزوده اس نیبر ا یکه به طور ضمن



 

 

لات مشک گریاز د ،مواد ریاست و فقدان آن در سا یو مقام رهبر ینیبه امام خم نیکه تنها ناظر بر توه نیبه ا تیو با عنا ییاستثنا

مجرمانه با ترك فعل  نیتوه رشیحال، در صورت پذ نیدر حال حاضر است در ع نیتحقق توه یترك فعل برا استناد به یعمل

که  یمعضل ،بود میخواه یفریک تیآمار جمع هیرو یب شیمواجه با افزا ،رانیجامعه ا یو با لحاظ فرهنگ عموم ،در همه موارد

 .ستاز آن ا یریدر صدد جلوگ ادیز تیهمواره و با حساس یینظام قضا

 عنصر روانی -2-1-2

مشترك و در  یاز رکن معنو ییها در بخش ها آن یهمگ یمتنوع هستند، ول یمتعدد و از نظر ساختار نیتوه میجرا هرچند

از  شیپرداخته و پ نیتوه میجرا یمشترکات رکن معنو یتنها به بررس قسمت، نی. در ازندیمتما گریکدیاز  یگرید یها بخش

 ت،یعمد، سوءن لیاز قب یبه واژگان یاشاره ا ،در قانون نیتوه میجرا قیاز مصاد کی چیکه گرچه در ه میشو یآن متذکر م

 شودی محسوب م یجرم عمد نیتوه ،میبودن جرا یاما با توجه به اصل عمد ،قصد اهانت و امثال آنها نشده است ،نیقصد توه

 ،تیسوءن"باورند که  نیبر ا یحقوق یها دگاهیاز د یبرخ .نشده است رفتهیپذ ،یقانون اداز مو کی چیدر ه یعمد ریغ نیو توه

... در اهانت ایو  (350: 13۸2، )پادا "مفروض است شهیهم یو فحاش نیدر توه تیو شرافت سوءن تیثیقصد لطمه زدن به ح

اطلاق ارتکاب " اا.ح.ق( ی 16/۸/13۷۷-34۷2/۷ هی)نظر "قصد اهانت داشته باشد دیاهانت کننده با یعنیلازم است  هم قصد

 نیاا.ح.ق(.  14/10/13۷۷-1300/۷ هی)نظر "به فاعل مستلزم احراز قصد اوست... قصد اهانت هم احراز شده باشد نیجرم توه

 144به ماده  دیدر مرحله نخست با ،نیبودن توه یاصل عمد رشیبا پذ نکیاست. ا دیمحل ترد ییها در بخش ،ها دگاهید

و مقررات  نیقوان هیرا که کل 13۹2ق.م.ا مصوب  ۷2۸و اعتبار ماده  تی.م.ا در مقام احراز اجزاء عمد استناد نمود و حاکمق

 .در نظر دور نداشت زیخاص را ن نیماده با قوان نیحال تعامل ا نیلحاظ و در ع ،داندی م نسوخقانون را م نیبا ا ریمغا

 جرم افترا در قانون مجازات -2-2

: دیگرد یجرم انگار 26۹ماده  موجب به یو در قانون مجازات عموم 1304در سال  ق.م.ا.ت 6۹۷جرم افترا موضوع ماده 

 یچند نفر امر ای کینطق در مجامع به  لهیبوس ایاوراق مزبوره  ایانتشـار اعلان  لهیخطی یا بوس ای یاوراق چاپ لهیهرکس بوس"

محسوب خواهد شد مشروط بر  یمحسوب شود مفتر تیجنا ایجنحه  مرمجازات آن ا ،نسبت دهد که مطابق قانون حایرا صر

 ."دیکه نتواند صحت آن اسناد را ثابت نما نیا

و  دیق.م.ع گرد 26۹ماده  نیگزیجا 140جرم به موجب ماده  نیا (،راتی)تعز یقانون مجازات اسلام بیبا تصو 1362در سال 

را نسخ نمود:  یقبل نیقوان یو ضمن حیو به طور صر افتیجرم اختصاص  نیبه ا لیذ ق.م.ا.ت، به شرح 6۹۷ماده  13۷5در سال 

 یبه کس گرید لهیبه هر وس اینطق در مجامع  ای دیدرج در روزنامه و جرا لهیبه وس ای یخط ای یاوراق چاپ لهیهر کس به وس"

 آن اسناد را و نتواند صحت شودی که مطابق قانون آن امر جرم محسوب م دیمنتشر نما ها را آن اینسبت دهد  حایرا صر یامر

 .شد خواهد درجه شش محکوم ینقد یحد است به جزا جبکه مو یجز در موارد دیثابت نما

مرتکب به مجازات  دیکه نشر آن امر اشاعه فحشا محسوب گردد هرچند بتواند صحت اسناد را ثابت نما یدر موارد :تبصره

 ."مذکور محکوم خواهد شد
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 ای "نسبت دادن"حصر در دو مصداق  دیرفتار مرتکب به ق ریصراحت ماده اخ به، رفتار مرتکب و اوصاف آندر خصوص 

تنها به  قیمصاد نیتحقق ا ،"دیآنها را منتشر نما ای... نسبت دهد "که برابر منطوق جمله  نینخست ا .قابل تحقق است "انتشار"

از  یچنانچه ترك فعل، بخش اما .جرم قلمداد نمود نیرا مرتکب ا یگریتوان د یصورت فعل متصور است و با ترك فعل نم

اتهام وارده  بیاز تکذ یمانند امتناع فرد ست،ین یامکان آن منتف شود،ی انتساب جرم واقع م یباشد که برا ییمجموعه رفتارها

آنها را  ای... نسبت دهد "از جمله  یکه ناش یزیموضوع ابهام برانگ ،دوم. لازم طیته مشروط به احراز شراو الب گرانید یاز سو

 نیلازمه تحقق افترا، انتساب و انتشار به طور توأمان است؟ در پاسخ به ا ایآ .باشدی تعامل انتساب و انتشار م ،است "دینما منتشر

جرم محسوب  یشرط لازم برا ،انتشار است که با توجه به متن ماده، یهیتوان گفت که اگر مرتکب واحد باشد، بد یپرسش، م

اوراق متعدد و آنها را  یرو یمانند درج مطالب ،دیمتضمن انتساب نما لیوسا هیبه ته بادرتم یاما اگر کس .شدن انتساب است

از  شیب یعنوان ل،یکننده وسا هیو ته یمفتر ریشخص اخ ،دیلم و اطلاع اقدام نمابسپارد تا منتشر کند و نفر دوم، با ع یگریبه د

 یمسبب اقو ،باشد، نفر اول که عالم است یبه محتو هلجا (اگر نفر دوم )منتشر کننده گریمعاون نخواهد داشت. در فرض د

و سپس  دیمبادرت به انتشار نما ،ح مادهاگر نفر اول، علاوه بر انتساب به شر ،نیگردد. همچن یمحسوب و جرم به او منتسب م

هر دو به طور  د،یابا علم و اطلاع از محتوا مبادرت به انتشار نم زین ریدهد و شخص اخ یگریانتساب را به د لیاز وسا یبخش

است که ارتکاب مصادیق مختلف یک جرم در بازه زمانی محدود، ی ضرور زینکته ن نیتذکر ا .شودی مستقل مجرم محسوب م

تدارك وسایل انتساب توسط یک نفر و مداخله او با دیگری در انتشار به نحوی که  .شود على الاصول تعدد محسوب نمی

توان نفر نخست را به مجازات  آن هاست. این که آیا می دو کافی برای شریک دانستن هر ،واجد شرایط شرکت در جرم باشد

 افترا، جرمی است مطلق و آنی.  .منتفی نیست ،نمودمعاونت در افترا ارتکابی توسط دیگری نیز محکوم 
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 شیحکم است، پ نیکه مشمول هم زیاست. در جرم افترا ن یاحراز رکن ماد ،هر جرم یرکن معنو یبررس یمقدمه واجب برا

نسبت  یگریبه د یحیو به نحو صر یرا به طور اراد یکه ارتکاب جرم میمواجه یبا کس در جرم افترا است که نیفرض ما ا

فاقد وصف  یرفتار انتساب ایوجود داشته باشد و  یدیترد تساباگر در ان ،نی. بنابراستیداده و قادر به اثبات صحت آن اسناد ن

اکنون  .رسدی نم یرکن معنو یمحقق نبوده و نوبت به بررس ،یرکن ماد ،در انتساب مشهود نباشد یصراحت ایمجرمانه باشد و 

در تحقق " :ق.م.ا 144مندرج در ماده  یقواعد کل دیو ناچار با شودی محسوب م یعمد میافترا از جرا می توان بیان کرد که

که وقوع  یمیقصد او در ارتکاب رفتار مجرمانه احراز گردد. در جرا دیعلاوه بر علم مرتکب به موضوع جرم، با یعمد میجرا

 . لحاظ گردد،"محرز شود دیبا زیعلم به وقوع آن ن ای جهیقصد نت ،است جهیها بر اساس قانون منوط به تحقق نت آن

 انگلستان 2013قانون افترا مصوب  -3-2-2

به منظور اصلاح قانون مربوط به افترا و حصول اطمینان از برقراری تعادل عادلانه بین حفاظت از  2013قانون افترا در سال 

قانون قبلی به دنبال محافظت از شهرت با جلوگیری از بیان اظهارات تحقیرآمیز  شهرت و آزادی بیان معرفی شد. در حالی که

شد. و محدودیت های بیش از حد بر  "آزادی بیان و محافظت از افراد قدرتمند در برابر نظارت"در مورد افراد بود، اما مانع از 



 

 

ها برای ایجاد تعادل ای زیادی توسط دادگاهه( اگرچه تلاشBrian Martin, 1996: 6توانایی بیان افراد اعمال می شد )

 ,Richard Stoneبین دو منافع متضاد انجام شد، همانطور که در رینولدز نشان داده شد. اغلب دستیابی به این امر دشوار بود )

ر شد. این امر (.این امر با توسعه اینترنت که محافظت در برابر افترا آنلاین را بسیار دشوار می کرد، مشکل سازت310 :2010

اصلاح قانون برای ایجاد تعادل صحیح بین "شد که حاوی مقرراتی برای  2011منجر به ارائه پیش نویس لایحه افترا در مارس 

 ( که متعاقبا منجر به تصویب این قانون شد.Justice, 2016بود ) "حمایت از آزادی بیان و حمایت از شهرت

فاظت از شهرت در برابر افترا و آزادی بیان بود. تصور بر این بود که این قانون هدف این قانون اصلاح عدم تعادل بین ح

برد و در عین هایی را که در مورد افترا آنلاین وجود داشت را با تسهیل اجرای قانون افترا به صورت آنلاین از بین میپیچیدگی

ف این قانون فراهم کردن یک محیط حقوقی متعادل حال محدودیت زیادی برای آزادی بیان ایجاد نخواهد کرد. بنابراین هد

( با تدوین اصول حقوق رایج موجود و روشن تر کردن این Ibidتر و منصفانه بود که به دنبال محافظت از هر دو منافع متضاد )

زی و تثبیت ساروشن"شود که کدنویسی موضوع بود که چه زمانی می توان اقدامی برای افترا ایجاد کرد. بنابراین گفته می

 (.Afia & Hartley, 2011: 161) "تر کردن آن استقانون رایج کنونی برای اطمینان بیشتر و قابل دسترس

 تغییراتی که در این قانون صورت گرفت شامل:

را برای همه ادعاهای افترا معرفی می کند. بر اساس این آزمون جدید، بیانیه ای  "آسیب جدی"قانون یک آزمون  1بخش 

ن آمیز تلقی نمی شود، مگر اینکه نشان داده شود که انتشار آن باعث آسیب جدی به شهرت فرد می شود یا احتمالا به آن توهی

آسیب می رساند. در حالی که این ماده به دنبال اطمینان از این است که فقط جدی ترین اظهاراتی که افتراآمیز تلقی می شوند، 

(. Ministry of Justice, 2016چیست که می تواند ابهام ایجاد کند ) "آسیب جدی" باید در نظر گرفته شود که منظور از

 (.Alsion Young, 2016با این وجود، این بخش از قانون احتمالا متقاضیان را از طرح اقدامات بیهوده افترا بازدارد )

لغو می کند که  "حقیقت اساسی"رائه دفاع از را با لغو دفاع از توجیه قانون عرفی و ا 1۹52قانون افترا  5قانون، بخش  2بخش 

آن ها قادر به تکیه بر این دفاع خواهند بود. این بخش به دنبال تضمین این است که با اجازه دادن به اظهارات حقیقت، از آزادی 

 بیان نیز حمایت شود.

لغو می کند که می  "نظر صادقانه"ه دفاع از را با لغو دفاع از اظهار نظر منصفانه و ارائ 1۹52قانون افترا  6قانون بخش  3بخش 

 توان به این بخش اعتماد کرد.

دفاع از قانون عرفی ایجاد شده در پرونده رینولدز را لغو می کند که به نظر می رسید مصونیت جدیدی برای رسانه ها  4بخش 

معرفی می کند. این بخش اجازه  ( و یک دفاع قانونی از منافع عمومی راKeith Schiling, 2011: 160فراهم می کند )

می دهد تا اظهاراتی بیان شود که گفته می شود موضوعی مورد علاقه عمومی است، مشروط بر اینکه نویسنده بیانیه معتقد باشد 

دهد و احتمالا دعوای قضایی اضافی ایجاد پذیری را کاهش میکه چنین است. استدلال شده است که این بخش انعطاف

 دهد.رسد که این بخش فقط دفاع رینولدز را بر اساس قانونی قرار میه به نظر میکند، اگرچمی



 

 

رسد که این قانون قوانین و اصول حقوق رایج موجود را مدون کرده است، در نتیجه تشخیص اینکه چه زمانی بنابراین به نظر می

مکان را برای دادگاه ها فراهم کند تا تعادلی بین افترا و کند. قرار است این اتر میتواند مؤثر باشد را آسانیک اقدام افترا می

 2آزادی بیان ایجاد کنند تا هر دو منافع بتوانند از حمایت کافی برخوردار شوند.

 قذف در قانون مجازات اسلامی -2-4

 (.264۹ :13۹1)معین،  کردن است یدشنام دادن و ق ،نسبت دادن یبه بد ،سنگ انداختن یاست و به معنا یواژه عرب کیقذف 

را  یگرید یکس یسنگ را انداخت و وقت یعنی "قذف بالحجاره"شود؛  یو انداختن گفته م یرم یقذف در اصل لغت به معنا

در اصطلاح متشرعه  فقذ (.6۹: 13۷4)محقق حلی،  اندازد یاو م یآزاردهنده به سو یاست که کلمه ا نیکند، مثل ا یقذف م

 ی. قانون مجازات اسلام(2)مشکینی، بی تا:  عمل لواط است اینسبت دادن شخص به زنا و  یو فقها همانند کلمه افترا به معن

 گریلواط به شخص د ایقذف عبارت است از نسبت دادن زنا "قذف آورده است:  فیدر تعر 245در ماده  یبراساس منابع فقه

 واژه قذف است. یقانون فیتعر انیب امماده تنها در مق نی. ا"هر چند مرده باشد

 سلب آسایش و حقوق و آزادی مردم -2-5

عمال او انتساب  بیاکاذنشر جرم است، متضمن دو عنوان مجرمانه است که عبارتند از  نیا یق.م.ا.ت، که مستند قانون 6۹۸ماده 

تشویش  ای ریهر کس به قصد اضرار به غ" :رندیگی قرار م یکه به طور مستقل مورد بررس )مزاحمت( گرانیبه د قتیخلاف حق

 ای یهر گونه اوراق چاپ عیتوز ایگزارش  ای ضیعرا ایمراسلات  ای هییاشکو اینامه  لهیبه وس یمقامات رسم اذهان عمومی یا

سا یا به عنوان نقل قول به ار قتیرا برخلاف حق ید اعمالبا همان مقاص ای دیرا اظهار نما یبیبا امضاء یا بدون امضاء اکاذ یخط

از انحاء ضرر  یمزبور به نحو قیاز طر نکهیاز ا عمنسبت دهد ا حایتصریحا یا تلو یمقامات رسم ای یحقوق ای یقیشخص حق

شلاق  ایسال و  کیماه تا  کیبه حبس از  دیبا ،در صورت امکان تیثیاعاده ح نه علاوه بر ایوارد شود  ریبه غ یمعنو ای یماد

 ."( ضربه محکوم شود۷4تا )

مارس  2اش که در تاریخ ، با تمام تغییرات شناخته شدهانگلستان 2012ها مصوب سال قانون حفاظت از آزادیهمچنین در 

شوند. تغییرات ایجاد الاجرا شده است، به روز گردیده است. ممکن است تغییراتی نیز در آینده به این قانون اضافه لازم 2023

قانون حمایت در برابر آزار  2این قانون پس از تصویب بخش  شوند.نویسی ارجاع میشوند و با حاشیهشده در محتوا ظاهر می

 ، تصویب گردید.1۹۹۷و اذیت مصوب سال 

فرد متهم باید رفتاری  -1شود: در صورت ارتکاب موارد زیر فرد در رابطه با تعقیب مصرانه در فضای مجازی، مجرم شناخته می

 سیر رفتاری او معادل تعقیب باشد.  -2انجام داده باشد، و  1(1را خلاف مفاد بند )

ای بوده باشد که موجب آزار و اذیت طرف مقابل شده باشد، و اعمال یا اقداماتی را که در قانون زمانیکه رفتار فرد به گونه

مرتکب شده باشد، و همچنین فرد آگاهانه مرتکب چنین اقداماتی شده باشد و  اند،تعقیب مصرانه در فضای مجازی عنوان شده

                                                 
2-act-https://www.lawteacher.net/acts/defamation.  

2013.php#:~:text=Changes%20to%20the%20Law,the%20reputation%20of%20the%20individual. 



 

 

شود، به منزله تعقیب مصرانه در فضای مجازی تلقی خواهد آگاه بوده باشد که این رفتارش موجب آزار و اذیت طرف مقابل می

 شد.

انتشار هرگونه بیانیه در رابطه با: ارتباط -3، تماس یا تلاش برای تماس با فردی به هر وسیله-2دنبال کردن یک فرد، -1همچنین 

نظارت بر استفاده -3ها فرد مورد تعقیب است. هایی که ادعا شود منشأ آنیا ادعای ارتباط با شخص مورد تعقیب، یا صحبت

دولتی یا  پرسه زدن در هر مکانی )اعم از-4شخص مورد تعقیب از اینترنت، ایمیل یا هر شکل دیگری از ارتباط الکترونیکی، 

تماشا یا جاسوسی فرد مورد تعقیب از جمله -6مداخله در هر گونه اموالی که در اختیار شخص مورد آزار است، -5خصوصی(، 

فردی که طبق این مفاد مرتکب  اقداماتی است که در شرایط خاص به عنوان تعقیب مصرانه در فضای مجازی تلقی می شوند.

در  5هفته یا جریمه نقدی بیش از سطح  51کن است به حبس با مدت زمان بالای جرم شده باشد، در صورت محکومیت مم

 مقیاس استاندارد یا هر دو مورد، محکوم شود.

 نشر اکاذیب -6-2

مقامات  ای یاذهان عموم شیتشو ای ریهر کس به قصد اضرار به غ" :است ریبه شرح ز بیاکاذ نشرق.م.ا.ت  6۹۸در صدر ماده 

بدون امضاء  ایبا امضاء  یخط ای یهرگونه اوراق چاپ عیتوز ایگزارش  ای ضیعرا ایمراسلات  ای هییشکوا اینامه  لهیبه وس یرسم

معمولا به دنبال نشر اکاذیب تشویش اذهان عموم نیز هست.قصد و نیت و یا عنصر روانی این جرم  ."...دیاظهار نما را یبیاکاذ

شخص یا اشخاص معین باشد قابل گذشت و در غیر این صورت غیر قابل این جرم اگر متوجه  .قصد اضرار به غیر می باشد

 .گذشت است

شرط وقوع جرم صدر ماده  ،را به عنوان تنها مصداق رفتار مرتکب "اظهار نمودن"در خصوص رکن مادی این جرم؛ قانونگذار 

کردن  انیب ،آشکار کردن ،فاش کردن یدر لغت به معنا یمترادف گفتن است ول ،اظهار نمودن در مفهوم متداول" .دانسته است

آشکار و فاش کردن  یانمع ی،مقنن با توجه به مفاد ماده به شرح آت ،رسد ی. به نظر م(2۹۹: 13۹1)معین،  "و گفتن آمده است

 لیاز وسا یکیرا در  یبیاکاذ کسی اگر ن،یاست. بنابرا یشدن کذب ضرور یعلن ایظاهر  رو، نیمدنظر داشته است. از ا شتریرا ب

را محقق دانست.  "اظهار نمودن" توانی نم ،از مفاد آن با خبر نشودکس  چیاما به جز او ه د،یمورد نظر قانونگذار مکتوب نما

 ایصلاح ارسال شود  یه به مقامات ذمنا نیکه ا نیواقع باشد بدون ا لافکه احتمالا متضمن مطالب خ ینامه ا نصرف نوشت"

-26۸1/۷ هی)نظر "ق.م.ا باشد 6۹۸تواند مشمول مقررات ماده  ینشده و نم یگردد بزه تلق یاذهان عموم شیموجب تشو

 ..ح.ق.(ا ۹/5/13۷6

و  شودی محقق م ،نینظر از تعداد مطلع صرفبا مطلق ظهور و  ،شدن به دو صورت قابل تصور است صورت اول یعلن ایظاهر 

نفر  کیپست به آدرس  لهیکه نامه متضمن مطالب کذب به وساشاعه آن است. در فرض اول، مانند آن  اینشر  ،صورت دوم

 منتشر شود. یهمان نامه در روزنامه ا یارسال گردد و در دوم



 

 

 بیاظهار اکاذ قیبودن مصاد یعمد دیق.م.ا.ت، مؤ 6۹۸در صدر ماده  "قصد"استفاده مقنن از واژه در خصوص رکن معنوی 

بودن  یمرتکب به کذب بودن اظهارات لازمه عمد یعلم و آگاه ،نیاست. بنابرا گرانیبه د قتیو انتساب اعمال خلاف حق

 بود. خواهد بودن یالاصول مانع تحقق وصف عمد یدر آن عل دیترد ایاست و فقدان  بیجرم نشر اکاذ

عالم و آگاه بودن اظهار کننده به کذب بودن اظهارات دانست.  یقهر جهینت دیاذهان را نبا شیتشو ایتحقق ضرر و  ای تیقابل

 قابل یعمل و در چارچوب رکن ماد یاحتمال جینتا ،شیاست و ضرر و تشو یاز رکن معنو ییجز ،یاطلاع مرتکب از نادرست

 بینشر اکاذ انتساب جرم یبرا یکند، موجب یو منتشر م سدینوی م آنچهمرتکب از کذب بودن  یآگاه یاست. گاه حت بررسی

 یسخنگو یکه از سو لیبا علم به خلاف واقع بودن آمار تلفات س یول روزنامه ائمس ریبه عنوان مثال، اگر مد .نخواهد بود

اجازه او  رایز ،اکاذیب محکوم نمود رتوان او را به اتهام اظها ینم دیدولت به اشتباه اعلام شده آن را در روزنامه خود درج نما

هر چند که از نظر  ،کندی م هیاقدام او را توج ،خبر ندهیبودن گو یمشخص و رسم زیو ن یبرابر قانون مطبوعات به اطلاع رسان

... راجع به " :نهاده است تایید مورد مهر نیصادره بر ا یمشهد در رأ یدادگاه عموم ازدهمیناموجه است. شعبه  یاقدام یاخلاق

را در هفته نامه توس ننوشته  یبیکه او اکاذ نیمتهم به ا ی( با توجه به ادعادیرا اظهار نما یبیاکاذ)حل کلمه قسمت اول ماده تا م

 جهی... قرار نگرفته بالنتیصاحبان سخن خصوصا آقا بیگفته متهم مورد تکذ نیمربوطه را چاپ نموده و ا ندگانیگو اناتیبلکه ب

 ،حال نیبا ا (.26۷: 13۸0)شیخ الاسلامی،  "داندی را دادگاه ثابت نم یقسمت از ماده قانون نیاو تحقق  یموجه تلق یدفاع و

 به صورت نقل قول را از شمول ماده خارج دانست. بیاکاذ نمود و مطلق اظهار یکل یریگ جهینت ،مصداق نیاز ا دینبا

 مزاحمت  -7-2

 نیاز ا ،مزاحمت(. معنا و مفهوم کیفری 405۸: 13۹1مزاحمت در لغت به معنای زحمت دادن و رنج رساندن است )معین، 

شدن،  زیگلاو ،دیتهد ،یاخاذ یی،قدرت نما ایمانند تظاهر  یمیکه در مواد مذکور در عرض جرا نیکما ا ،ستیدور ن فیتعر

به اشکال مختلف  ریاخ میارتباط جرم مزاحمت با جرا .داده شده استقرار  تیثیون و حئتعرض، الفاظ و حرکات مخالف ش

 در بخش میجرا نیبا ا ،موارد یخواهد بود و در برخ یتعدد ماد قیصورت، از مصاد نیمستقل و در ا یهگا :قابل تصور است

 یحاصل جمع رفتارها تواندی موارد مزاحمت م یو در پاره ا ستین یمنتف یتعدد معنو که موضوع دارد یهم پوشان ییها

دهنده را جرم مستقل محسوب نمود.  لیاجزا تشک نیکه نتوان ا یبیشدن باشد و به ترت زیو گلاو یدیتهد ی،تعرض ،زیآم نیتوه

با دقت  دیبا یاست که مرجع قضائ یامر موضوع کیمطلب  نیاتهام وارده، منحصر به مزاحمت خواهد بود. ا ،صورت نیدر ا

 تنابضرورت اج کی ی،مورد یاظهارنظر کرد، بلکه بررس یو قالب یبه طور کل توانی آنچه مسلم است نم .فراوان به آن بپردازد

بـه طور  فیو در ارائه تعر ستین ریجامع از جرم مزاحمت، امکان پذ فیاذعان کرد که ارائه تعر دیبا ب،یترت نیبا ا .است ریناپذ

 تیتحقق جرم مزاحمت به شخص یدر راستا دیعنوان با نیبودن ا یعرف رشیبا پذ جهیبسنده شده و در نت قیبه ذکر مصاد ،معمول

 نیا یقهر جهیتوجه داشت. نت ،حسب مورد ،ارتکاب لهیمانند وس یجنب طیشرا گریو د کانطرف، زمان، م تیشخص ،مزاحم

 یداشته باشد و نه شخص یمذکور، برداشت نوع طیآنگاه معتبر خواهد بود که از شرا ییآن است که اظهار نظر مقام قضا دگاهید

 متعارف است. یقاض کیملاك قضاوت ، گریو به عبارت د



 

 

 لیاز اجزا تشک ،دهیبزه د تیشخص است، استفاده شده "یکس ایاشخاص "که از واژگان  ،ق.م.ا.ت 641و  61۷در مواد همچنین 

 یقیحال هرچند آمار دق نیبا ا، منحصر به زنان و اطفال است دهیقانون، بزه د نیا 61۹در ماده  یول ،ستین یدهنده رکن ماد

 .دهند یم لیاطفال تشک ایمزاحمت را زنان و  دگانیبزه د شتریب ستیدر دست ن

علم به موضوع و قصد در  م،یبدان جهیبه نت دیمق ایکه آن را مطلق  نیاست و صرف نظر از ا یعمد میاز جرا مزاحمتبنابراین 

رده کدر این خصوص مجازات حبس را مشخص  قانون تعزیرات641ماده ق.م.ا(. 144ماده ) رفتار مجرمانه لازمه آن است

این ماده مشتمل تلفن ثابت و همراه و  .این ماده مزاحمت به وسیله تلفن و دستگاه های مخابراتی دیگر را بیان کرده است است.

ر کتاب جرایم علیه اشخاص دکتر صادقی بیان شده است که:))صرف تلفن زدن و قطع کردن و یا تلفن فکس نیز می شود.د

زدن و سکوت کردن به ویژه وقتی در ساعاتی مثل نیمه شب می تواند از مصادیق این ماده باشد((البته که مرتکب بایستس 

 .تهدید و اجباردارای قصد و ارده باشد نه در حال خاب و هیپنوتیزم و تحت اکراه و 
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است که  66۹و  66۸و اکراه شامل مواد  دی( با عنوان تهدراتی)تعز یو دوم از کتاب پنجم قانون مجازات اسلام ستیفصل ب

مانند  یگرید نیاست. حقوق دانان در خصوص مورد از عناو یقانون مجازات عموم 233همان ماده  رییتغ یبا اندک 66۸ماده 

 دیتهد ای ( و255: 13۸2ی )پاد، و اخاذ دیتهد ای (۸: 1402)گلدوزیان،  به عنف سند ایاخذ مال  ایو  یاشخاص اخاذ دیتهد

 . رساندی م یاستفاده کرده اند که مقصود را به طور کل (54۹: 1402)میرمحمدصادقی،  اشخاص

به ارتکاب جرم در بحث معاونت و اکراه به ارتکاب جرم در فصل موانع  دیتهد نیکه عناو یادآوری این نکته ضروری است

 یها ق.م.ا.ت، تفاوت 66۸و اکراه موضوع ماده  دیمطرح و با تهد 13۹2مصوب  یقانون مجازات اسلام یفریک تیولئمس

 تیولئبال رفتار خود مسدر ق دهیکننده به طور مستقل و بدون آنکه بزه د اکراهکننده و  دیتهد قسمت نیدارد. در ا نیادیبن

 شود. یم و مجازاتمحسوب  داشته باشد، مجرم یفریک

 تمایزات جرم علیه حیثیت معنوی در فضای سایبر نسبت به فضای حقیقی  -3
گستره جرایم رایانه ای، بسیار وسیع است. در حقیقت، فضای سایبر همانند فضای واقعی، شاهد بروز انواع جرایم و جنایات می 

گونه ای که بسیاری از آنچه در جهان واقعی رخ می دهد، در جهان مجازی اینترنت و شبکه های اطلاع رسانی نیز باشد، به 

امکان وقوع دارد. با این تفاوت که به مدد فناوری های پیشرفته جهان مجازی، ارتکاب جرم و بزهکاری تسهیل شده و همگان 

ه علت تعداد زیاد کاربرها امکان ردگیری و دستگیری مجرمان خیلی کمتر امکان ارتکاب آن را خواهند داشت. مضافا این که ب

از تعقیب مجرمان در جهان واقعی می باشد. بر این اساس می توان ویژگی های خاص جرایم رایانه ای را به این ترتیب بر شمرد: 

 (.45: 13۸۸)شیرزاد،  "هان حقوقیگستردگی، فراوانی، فرامرزی بودن، وقوع سهل و آسان، تنوع، جذابیت زاید الوصف، اب"



 

 

قوانین قدیمی و کلاسیک برای جرایم سنتی در نظر گرفته می شود؛ اما جرایم مدرن مخصوصا جرایم ناشی از فناوری های 

روز، امور حادث اند و تحت شمول مقررات جدید می باشند. همچنین بروز و ظهور فناوری های مختلف منجر به گشوده شدن 

 شده که پیش از این کمتر به آن توجه شده است. این نوع جرایم را مبتنی بر تکنولوژی مدرن می نامند. بابی از جرایم

 جرایم مبتنی بر تکنولوژی مدرن -3-1

برخی جرایم همچون جرایم علیه محیط زیست، هواپیما ربایی و رایانه ای از دسته جرایم ناشی از پیشرفت تکنولوژی هستند. 

 ای آثاری است که در ذیل به شرح آن ها می پردازیم.این ویژگی، خود دار

 عنصر مادیالف: 

(. در ۸4: 1401عنصر مادی جرم عبارت است از فعل یا عمل خارجی که تجلی نیت مجرمانه و یا قصد جزایی است )اردبیلی، 

و نوع جرم، طبعا خصوص عنصر مادی جرایم سنتی یا کلاسیک باید گفت، به دلیل وجود بسترهای متفاوت ارتکاب این د

عنصرمادی هر جرم با جرم دیگر تفاوت دارد؛ ئلی در جرایم رایانه ای خصوصا در جرایم نسل اول، شکل عنصر مادی تقریبا 

یکسان است. به عبارتی، اجزای جرم رایانه ای عبارت است از ورود، تغییر، محو، متوقف سازی، دستکاری و امثال آن ها در 

ه ها یا سیستم های رایانه ای و شبکه های ارتباطات را دور. همین ویژگی باعث بروز تفاوت در جرایم اطلاعات داده ها، برنام

رایانه ای نسبت به جرایم سنتی است. برای مثال، در کلاهبرداری رایانه ای ورود یا تغییر داده های مالی موجب نقل و انتقال 

 اینکه آن فرد مستقیما فریب بخورد یا حتی با مجرم مواجه شده باشد. وجوه می شود. در واقع مال دیگری ربوده می شود، بدون

نکته ای که در اینجا باید گفت آن است که در حالت کلی، عنصرمادی هر جرم عبارت است از فعل و ترك فعل. حال آیا 

رایانه ای به صورت تصور جرم رایانه ای که عنصر مادی آن ترك فعل و نگهداری باشد، ممکن است یا آن که همه جرایم 

فعل مثبت تحقق می یابد؟ برخی محققین ادعا کرده اند که در جرایم رایانه ای تاکنون ترك فعل، مصداق عینی نداشته است. 

به علاوه هر گونه بی احتیاطی، بی مبالاتی، نداشتن مهارت و... که جزء مصادیق خطا هستند، باید در زمره تخلفات مدنی یا 

 (.۹4: 13۷۷و نباید جزء موارد کیفری به حساب آید )حسینی خواه،  اداری بررسی شوند

 در نقد نظریه مزبور باید گفت:

 اولا: چه بسا ممکن است جرمی واقع شود که عصر مادی آن ترك فعل باشد.

ول فیلتر ثانیا: رکن مادی برخی از جرایم هم اکنون نیز به صورت ترك فعل و نگه داشتن است. برای مثال، هرگاه شخصی مسئ

از عهده  ،یمبالات یو ب یبا سهل انگار یبه عمد و حت کنیداشته باشد ل یمشابه فهیوظ ایبوده  یضداخلاق یها تیساگذاری 

پست  قیرا که از طر یمستهجن ریتصاو یهرگاه شخص زیشده است و ن یا انهیرا یمرتکب جرم ،دیایبرن شیخو فهیوظ نیا

مزبور بوده  ریکه قانونا موظف به حذف تصاو یدر حال دینما یخود نگهدار انهیبه او ارسال شده است در حافظه را یکیالکترون

 فرض نمود. یهم ترك فعل و هم نگهدار توانی آن را م یشده است که عنصر ماد یا انهیمرتکب جرم را ،است

 دیوجود نداشته باشد، نبا یترك فعل و نگهدار یعنصر ماد با یا انهی: به فرض آن که در حال حاضر امکان تصور جرم راثالثا

 فیتعر رهیاطلاعات، دا یبا توجه به توسعه شتابان فناور یکردیرو نیچن .آن را تنها در فعل مثبت منحصر دانست یعنصر ماد

 را از آن خواهد گرفت. فیتعر ییتر کرده و کارا قیرا مض



 

 

 یاست. در حالت سنت میجرا نیقابل توجه است زمان و مکان ارتکاب ا یا انهیرا میجرا یکه در بحث عنصر ماد یگرید نکته

و  مرحله شروع به اجرا(3 مقدمات؛ هیمرحله ته(2 مرحله قصد ارتکاب جرم؛(1 یمراحل مختلف میارتکاب جرا یو مرسوم برا

 .شود یط دیبا جرم یمرحله اجرا(4

 ی.رارادیاست و گاه غ یبه علت انصراف اراد یرانجام نرسد که گاهشروع به اجرا ممکن است به س یی،اجرا اتیدر مرحله عمل

. اگر مجرم موفق به ارتکاب جرم شود و عمل خود را شودی و محال مطرح م میجرم عق ایصورت بحث شروع به جرم  نیدر ا

و  انهیمقدمات را هیپس از قصد مرتکب و ته معمولا یا انهیرا میدر جرا یول. میشوی به اتمام برساند، با جرم تام روبه رو م

 یبه وقوع م هیاز ثان یدر کسر ییاجرا اتیجرم شروع شده و عمل یا انهیرا یبیتخر اتیعمل کی یزیآن و برنامه ر یاجزا

 افتیاز لحظه ارسال تا در .کندی م یرا ط یکم اریتا کسب مال، زمان بس یواقع ری. فرد مرتکب از لحظه ورود داده غونددیپ

 (.۹6: 13۷3 ،یانیدز) گذردی کمتر زمان م ای یا هیدر کل شبکه فقط ثان زیمطالب افترا آم

داشته  ییبسزا ریدادگاه تأث تیمدت مرور زمان قانون حاکم و صلاح نییدر تع تواندی ارتکاب جرم م قیزمان دق نییتعهمچنین 

در  یول ،دیآ ینم شیزمان جرم پ نییدر تع یمشکل خاص ،افتدی که در زمان مشخص اتفاق م یمیباشد. البته در مورد جرا

 .میشوی وقوع جرم با مشکل روبه رو م زانین مییافتد در تع یکه در زمان خاص اتفاق نم یمیمورد جرا

 میتنظ یبانک را به نحو یها انهیرا یبرنامه نوشته شده برا تواندی م ،بانک مشغول کار است کیکه در  انهیرا سیبرنامه نو کی

که با محاسبات برنامه ) نیمدت مع نیپس از ا یول ،بروند شیو بدون اشکال پ یبه خوب ،تمام مسائل یکند که تا مدت مشخص

برداشت و به حساب  یزیمبلغ ناچ یبانک یها از تمام حساب انهیشده و را ضناگهان روش کار عو (شده است نییتع سینو

چگونه  یجرم نیدرباره زمان وقوع چن .شود یمبلغ هنگفت را از حسابش خارج کرده و متوار نیکند و او ا زیوار سیبرنامه نو

که جرم محقق  یزمان ایاست  جرماست زمان ارتکاب  شدهی برنامه با قصد سوء نوشته م نیکه ا یهنگام اینظر داد؟ آ توانی م

را با  هیقض نیا توانی م ای. آزندی شخص مذکور سر نم یاز سو یهنگام عمل مجرمانه ا نیکه در ا یدر صورت شود؟ی م

 نیبر فرض امکان کشف جرم در ا)را در زمان دادن برنامه  سیحل کرد؟ مثلا شخص برنامه نو یمثل تحقق عنصر ماد یاتینظر

استدلال فقط  نیکار قبل از وقوع جرم خلاف عدالت است و با ا نیا ایداشته محاکمه نمود  تیسوءن کهاتهام  نیبه ا (،زمان

 قرار داد؟ گردیمرتکب را تحت پ توانی م شودی جرم محقق م یوقت

و حقوق  یاختصاص یاز دو منظر حقوق جزا تواندی مورد م نیاست که ا یا انهیرا میدر مورد مکان ارتکاب جرا گرید مورد

چند شهر ارتکاب  ای کیدر  ،بسته به مورد تواندی م میجرا یبرخ یاختصاص یاز منظر حقوق جزا .الملل مطرح شود نیب یجزا

مباشرت و معاونت  ایچند شهر به صورت مباشرت  ایشهر  کیدر  تواندی م یعمل ارتکاب ی،مثلا در جرم کلاهبردار ابند؛ی

 چند جا باشد. تواندی مکان م ،الملل نیب یو از منظر حقوق جزا ابدیتحقق 

از چند کشور  شیکوتاه ب اریبس یلحظه زمان کیدر  پخش می کند،اسر شبکه ترا در سر زیمطالب افترا آم بنابراین وقتی شخصی

را  تیسا نیفعل چند کیبا  کرده،را نوشته و منتشر  یروسیکه و یکس ای ؛کرده است ریرا درگ تیسا ونیلیچند م یو به عبارت

محل اتمام  ،و مشخصه محل وقوع جرم، محل شروع تیقابل نیبا ا(. 6۹: 13۷3ی، انی)دز کرده استآلوده  اینقاط دن تمامدر 

 خواهد بود.ممکن  ریدر نگاه اول مفقود و کشف آن غ... جرم، کشف ادله و



 

 

 عنصر معنوی ب:
 ریتقص ایو قصد مجرمانه  تیتوأم با سوءن دیبا ،ابدی یم یو تحقق خارج شودی در قانون ذکر م نکهیمجرم علاوه بر ا عمل

 یفضا تیبه واسطه ماه یا انهیرا میاست؛ اما در جرا میبودن جرا یاصل بر عمد کیکلاس ای یسنت میدر جرا .باشد ییجزا

با انواع  یعمد میفراتر از جرا یحت ای کسانیکه به طور  یبه گونه ا ،است افتهی شیافزا یمبالات یاز ب یناش میدرصد جرا بر،یسا

 یفریک تیمسئول یو افراد دارا یفریک تیدر نوع مسئول کردیرو نیتبلور ا یی. از سومیشوی مواجه م یمبالات یاز ب یناش میجرا

به  نیو همچن تیو فعال تیبه واسطه نوع مسئول یفناور نهیاز افراد مشغول به کار در زم یتعدادو  قابل مشاهده است. یبه خوب

هستند  تیمسئول یشده است دارا نییآنان تع یکه برا یحرفه ا فیبه واسطه چارچوب وظا ای شندیاندیب دیکه با یریواسطه تداب

 .دیآ یبه وجود م یمبالات یغالبا به خاطر ب تیمسئول نیو ا

 وجود تخصص خاص در مرتکبین جرایم رایانه ای -3-2

 لهیوس ،هدف انهیرا ی،ا انهیرا میدر جرا .است یخاص یتکنولوژ ای کیبا تکن ییمستلزم آشنا ،ارتکاب جرم میجرا عضیب در

 می باشد.از تخصص را دارا  یمجرم تا حد نیواسطه ارتکاب جرم است؛ بنابرا ای

تر می باشد. به تخصص در سطح بالا ازین یو گاه یکاف یتکنولوژ نیبا ا یکل ییآشنا یگاه ی،ا انهینوع جرم را با توجه به

 یدارند سطح مهارت، شاخص دهیعق ی. برخدهدی م لیاز مباحث را تشک یمحور برخ یا انهیسطح مهارت معمول در مجرمان را

باهوش و  یافراد ی،ا انهیباورند که مجرمان بالقوه را نیبر ا گرید یحال آنکه بعض د؛یآ ینم به شمار یا انهیمجرمان را یبرا

 یکه در کارمندان بخش داده پرداز یصیهمان خصا یعنی .هستند یتکنولوژ یها با چالش ییارویاند که آماده رو زهیانگ یدارا

 ؛اند شده یا انهیرا میمرتکب جرا ،از افراد یگسترده ا فینشان داده است که ط تجربه . همچنینمورد پسند است اریبس

پانزده تا پنجاه سال  نیمعمولا سن مجرمان ب ،افتهیسازمان  میجرا یها گروه یو اعضا ها ستیترور ی،افراد مبتد انیدانشجو

 (.۷4: 13۷5پاکزاد، ) شودی را شامل م یر تا حرفه ااست و دامنه مهارت آنها از سطح تازه کا

اشاعه  ایانتقام  ای شهرت ،امکان کسب منابع یفن یها چالش زهیو با انگ ادینه چندان ز یو با داشتن مهارت یبا هر سن یفرد هر

 انهیمنابع را هیعل دهایتهد نیشتریمطابق مطالعات انجام شده ب .شودی بالقوه محسوب م یا انهیمجرم را کی ی،دتیعق یباورها

 :13۹3 ،3تننباومشمرده می شود ) یبا منشأ داخل یمیغالبا جرا یا انهیرا میو در واقع جرا ستاز جانب کارمندان ا ،یسازمان یا

2۷1.) 
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 خصوصیات سازمانی -1-2-3

جاسوسان و  .کنندی م یتوسط آن خود را گروه بند یا انهیکه مجرمان را مد نظر قرار می دهدرا  ییها روش اتیخصوص نیا

 یا انهیمجرمان را ،موارد ریدر سا کنندی م تیفعال ،منسجم یلاتیبا تشک ی،به طور آشکار و قو افتهیسازمان  میمجرمان جرا

چهار مجرم  ایحال سه  نیدر ع دهندی م لیرا تشک یمحدود اریبس یها گروه ایو  کنندی کار م یبه طور انفراد ایاوقات  شتریب

 مبادله کنند. گریکدیروز را با  یممکن است با هم جمع شده و فناور یا انهیرا

 تیجذاب نیا باشندی محقق شدن م یبرا یقو اریبس زهیو انگ تیجذاب یدارا ی،ا انهیرا میجرا ژهیبه و میبه اتفاق جرا بیقر اکثر

 میجرا نیمرتکب انیصاحب نظران م یبرخ دی. از دشودی هوشمندانه ختم م یها از حرص و طمع شروع و به چالش زهیو انگ

 ریکنندگان غ نفوذبنابراین  وجود ندارد. یتفاوت چندان یو کلاهبردار یاخاذ انندم یمیجرا گریانواع د نیو مرتکب یا انهیرا

هستند  یا مجاز افراد خبره ریداشته باشند نفوذ کنندگان غ یالملل نیهر دو ممکن است ارتباطات ب یمجاز و مؤسسات جاسوس

 .ندینمای م یهمکار گریکدیبا  ها ستمیکه در نفوذ به س

 خصوصیات عملیاتی -2-2-3
از لحاظ برنامه  .دهدی قرار م بررسیمورد  در نظر دارندارتکاب جرم  یرا که مجرمان برا ییها روش ی،اتیعمل اتیخصوص

 ضعف سازمان لیبه دل گریدر موارد د شوندی م یزیو موشکافانه برنامه ر قیدق اریموارد بس یدر برخ یا انهیرا میجرا ی،زیر

از لحاظ سطح مطلوب داشته باشند. همچنین به دست آمده استفاده  یها تکننده، مجرمان توانسته اند از فرص یریشگیپ یها

 یینوعا از مهارت و دانش بالا یا انهیها گوناگون و متفاوت است، مجرمان را مهارت و تخصص، هر چند که سطح مهارت

با توجه به  نیهمچن .دهندی انجام عمل مجرمانه اختصاص م یازس نهیو زم یبررس یرا برا یادیافراد وقت ز نیبرخوردارند. ا

 .شودی متفاوت در ارتکاب جرم انتخاب م یراهکارهاها و  روش ،تخصص زانیها و م زهیانگ

 خصوصیات رفتاری -3-2-3
 ست؟یچ شانی آنها چه بوده است؟ علاقمند زهیانگ نکهیو ا دهدی را شرح م یا انهیمجرمان را اتیخصوص ی،رفتار اتیخصوص

کارمند  کیعامل محرك وجود دارد.  کیاز  شیموارد، ب عضیب درجرم رایانه ای انجام دهند؟  باعث شده تا یچه نقطه ضعف

 .از حساب او را به حساب خود منتقل سازد یو مبالغ ردیخود انتقام بگ ریاز مد ردیگی م میتصم یناراض

رود، بلکه  یبه شمار نم یبا ذکر مشخصات جزئ یخص فردشا،  کی ،یژگیو نیگفت که ا دیبا یفرد یهای ژگیلحاظ و از

ی مختلف م یهای در طبقه بند یا انهیاست که مجرمان را یمنحصر به فرد ینشانه ها ای یبهره هوش زانیدرباره م یصرفا نکات

 ی. برخدانندی کار خود را جرم نم نیاز مجرم بعضیگفت که  چنین دیلحاظ نقاط ضعف با از. و بنابراین داشته باشند توانند

خود را بشناسد و در  یریپذ بیتا آس دهندی م یاریکه جامعه را  دانندی م یخود را قهرمانان ،مجاز ریاز نفوذ کنندگان غ گرید

در چنگ  ،شوندی آزمند و آلوده م تیبه نها هنوعا آن هنگام ک ،مجرمان گریهمانند د یا انهیمجرمان را .دیدرمان آن برآ یپ

از خود ردپا بر جا  یرو ادهیکه به علت غرور و ز بالا می رود آنقدرها،  مواقع اعتماد به نفس آن نی. در اندیآ یقانون گرفتار م

 .گذارند یم



 

 

 خصوصیات منابع -4-2-3
مجرمان به چه  ،دارند ازیها ن به آن ایبوده  یا انهیمجرمان را اریدر اخت صحبت می کند که یدر مورد منابع اتیخصوص نیا

 قادر است به آنها کمک کند؟ یدارند؟ چه کس ازیبه اهداف خود ن دنیرس یبرا یلاتیها و ابزار و تشک آموزش

 شودی به دست آمده در طول کار را شامل م اتیگرفته تا تجرب یرسم یها از دوره یآموزش یها مهارت ،یلحاظ آموزش از

 صص و مهارت فرد نیز پیشرفت می کند.در صورتی که سطح آموزش بالا باشد میزان تخ

و مودم  انهیرا کیبا  .انجام شود تواندی م یا انهیعمده را اتیبا تجرب یا انهیرا میجرا ،موارد شتریدر ب ،ازیلحاظ ابزار مورد ن از

خیلی از البته در و  بود.نخواهد  یازین به تجهیزات گرید دست پیدا کند،هدف  یا انهیرا ستمیبه س مایاگر مجرم مستق ،مربوط

 یزاتیتجهنیاز به  ،یکیارتباط و استراق سمع الکترون یبرقرار ی مثال، انجامبرامواقع به وسایل و تجهیزات بیشتری نیاز می شود؛ 

 بیشتری می باشد.

از  یجاسوس یها سیو سرو کنندی م یبانیو پشت تیحما انشانیمجاز را همتا رینفوذ کنندگان غ ،یبانیساختار پشت بنابراین برای

صرفا با اتکا بر  یتیو حما یبانیپشت چگونهیبدون ه یا انهیاز مجرمان را یاریبس یول شوندی م یانیخود پشت یها دولت قیطر

 خواهند داد.کار خود را انجام  یدانش خود به راحت

 نتیجه گیری

ها دارای تکالیف و تعهداتی در قبال  انساناند و همانند  اکثر کشورها، اشخاص حقوقی دارای مسئولیت کیفری شناخته شده در

می و در باب توهین، افترا و نشر اکاذیب و قانون لادر حقوق ایران موادی از قانون مجازات اسد. اعمال ارتکابی خود هستن

نموده است. در کشور انگلستان، از آنجایی که این جرم به  مطبوعات، به حمایت کیفری از اعتبار معنوی این اشخاص اقدام

تحت عنوان خطای مدنی قابل پیگیری است. در واقع در حقوق انگلستان شخص حقوقی  یک جرم شناخته شده بیشترعنوان 

ت اوسیله هی یابد. این مبلغ به آسیب دیده با دریافت مبلغی به عنوان جبران خسارت به واسطه ورود خسارت معنوی، تسکین می

شود و اثر ارعابی آن کمتر از مجازات کیفری نیست. در خصوص نحوه تعیین مبلغ جبران  منصفه و با کنترل قضات تعیین می

خسارت، در حقوق انگلیس قانون مدونی وجود ندارد اما رویه قضایی تا حدودی مشخص کرده است که خودداری از تصحیح 

اهی، جدی بودن هتک حرمت، تکرار مطالب تخفیف دهنده، وسعت انتشار مطلب، مطلب مشتمل بر هتک حرمت، عدم عذرخو

نیت خوانده در انتشار، عدم معرفی منبع اطالعاتی و پافشاری خوانده بر صحت مطلب تحقیر کننده بدون ارائه مدرك، بر ءسو

، به قصد (هن یا کارمند مطبوعاتینشر دهنده مطلب مو) همچنین در مواردی که یک ناشر()افزاید.  مبلغ محکومیت خوانده می

وه بر جبران خسارت موظف به پرداخت لااز بین بردن آبروی دیگری یا قصد افزایش تیراژ، اقدام به هتک حرمت نموده باشد؛ ع

های حبس،  باشد. در حقوق ایران برای افراد مرتکب جرایم توهین، افترا و نشر اکاذیب، مجازات یک جزای نقدی نیز می

ای نقدی در نظر گرفته شده است. همچنین در جهت تشدید مجازات، قانونگذار اعمال دو مجازات همزمان را برای ق، جزلاش

قانون مسئولیت مدنی و ماده  10و  ۹، ۸، 2، 1و مواد ، 1۷1وه بر آن، قانونگذار براساس اصل لامرتکب در نظر گرفته است. ع

های جبران خسارت  خسارت معنوی را نیز تعیین نموده است. روش امکان جبران، 13۹2می مصوب لاقانون مجازات اس 14

های جبران، اعم  شوند. در حقوق ایران، قانونگذار انواع روش های مالی و غیرمالی تقسیم می معنوی به دو گروه اصلی جبران

قانون مسئولیت مدنی  3ه از مالی و غیر مالی را جهت جبران ضرر معنوی پیش بینی نموده است. به عنوان یک قاعده کلی ماد



 

 

. ماده "دادگاه میزان زیان و طریقه و کیفیت جبران آن را با توجه به اوضاع و احوال قضیه تعیین خواهد کرد..."دارد:  مقرر می

باشد  اشخاص می قانون مزبور نیز، به عنوان حکمی خاص، ناظر به قسمی از ضررهای معنوی یعنی لطمه به حیثیت و اعتبار 11

تواند از کسی که لطمه وارد  شود، می کسی که به حیثیت و اعتبارات شخصی یا خانوادگی او لطمه وارد می"دارد:  می و مقرر

وه لاع) تواند آورده است جبران زیان مادی و معنوی خود را بخواهد. هرگاه اهمیت زیان و نوع تقصیر ایجاب نماید، دادگاه می

رفع زیان از طریق دیگر از قبیل الزام به عذرخواهی و درج حکم در جراید و امثال ، حکم به (بر صدور حکم به خسارت مالی

. بنابراین در حقوق ایران ارتکاب جرم علیه اعتبار معنوی اشخاص به طور توامان از طریق مالی و غیر مالی قابل جبران "آن نماید

م لانظیر دردهای جسمانی، آ)لی وجود ندارد، است. در خصوص بعضی از اقسام ضرر معنوی امکان جبران از طریق غیر ما

. از همین رو، چنانچه جبران مالی نیز برای آنها در نظر گرفته نشود بدون جبران باقی خواهند ماند و این امر (روحی و ترس

دیگری از جمله، های  وه بر جبران مادی یعنی پرداخت مبلغی پول به زیان دیده، قانونگذار راهلاغیرقابل قبول است. بنابراین، ع

الزام مرتکب فعل زیان بار به ارائه مراتب اعتذار خود و یا درج حکم در مطبوعات را در نظر گرفته است. در حقوق انگلستان 

قانون مجازات  105. ماده قرار داده شده است، (هتک حرمت)ساله برای تعقیب جرایم علیه اعتبار معنوی  3یک مرور زمان 

پیش  ۷ساله برای جرایم درجه  3و مرور زمان  6ساله را برای جرایم تعزیری درجه  5یک مرور زمان  نیز 13۹2می مصوب لااس

قانون مجازات  106شود. البته در ماده  بینی نموده است که شامل اکثر جرایم از جمله توهین و هتک حرمت مطبوعاتی می

 کرده است.و نشر اکاذیب را یک سال تعیین  افترا می هم مرور زمان شکایت جرائم قابل گذشت نظیر توهین،لااس

 منابع

 میزان.: تهران، ۷1چ، 1، جحقوق جزای عمومی، (1401) اردبیلی، محمدعلی -

های در نظام، ایجاد ترس از اعِمال خشونت به مثابه تهاجمی علیه تمامیت روانی اشخاص (،13۹6) حسینی، سید محمداعتمادی، امیر؛  -

 .3۸-۹،  21 ،پژوهش حقوق کیفری فصلنامه، کیفری ایران و انگلستان

تحلیل گونه شناسی پاسخ دهی واکنشی  به بزه در فضای دررفضای (، 1401بیگدلی آذری، ندا؛ مسجدسرائی، حمید؛ پاکزاد، بتول )

 .54-21، 2۸مطالعات فقه و حقوق اسلامی،  مجازی،

 ، تهران: رهام.1، جحقوق کیفری اختصاصی(، 13۸2پاد، ابراهیم ) -

 دانشگاه شهید بهشتی. وق، پایان نامه کارشناسی ارشد، دانشکده حقجرایم رایانه ای، (13۷5) پاکزاد، بتول -

پرتو  در رانیاشخاص در حقوق ا یمعنو تی  شخص هیعل میجرا یانگار جرم یبررس ،(13۹3) پورقهرمانی، بابک؛ قانعی، رقیه -

 .، همایش ملی ایران و چالش های حقوقی بین المللی، دانشگاه آزاد اسلامی مراغهیبریسا میجرا ونیکنوانس

 انتشارات علوم رایانه. :تهران، 3چ، ترجمه: عین الله جعفرنژاد قمی و قدرت الله سپیدنام، شبکه های رایانه ای(، 13۹3)تننباوم، ندرو اس،  -

https://www.noormags.ir/view/fa/magazine/number/88110
https://www.noormags.ir/view/fa/magazine/number/88110


 

 

یک تتبع تطبیقی در نظام تقنینی ایران و  رَصُد یا تعقیب مؤکدانه در فضای مجازی؛ت (،1402) فاطمی، سحرخواجه، آتنا؛ جوانمرد، بهروز؛  -

 پادشاهی بریتانیا، چهارمین کنفرانس ملی پدافند سایبری، دانشگاه آزاد اسلامی واحد مراغه.

 ، پایان نامه کارشناسی ارشد، دانشکده حقوق دانشگاه آزاد اسلامی واحد نراق.جرایم رایانه ای، (13۷۷) نوراللهحسینی خواه،  -

 .5۸، خبرنامه انفورماتیک شورای عالی انفورماتیک کشور، ابعاد جزایی کاربرد رایانه و جرایم رایانه ای، (13۷3) دزیانی، محمدحسن -

، بررسی تطبیقی شیوه های جبران خسارت معنوی در نظام حقوقی ایران و انگلستان(، 1402رشنودی، عارف؛ احمدی، یوسف ) -

 .۷۸-53، 15تمدن حقوقی، 

 انتشارات جهاد دانشگاهی.مشهد: ، 1، ججرایم مطبوعاتی، (13۸0) شیخ الاسلامی، عباس -

 بهینه. ن:، تهرااه حقوق جزای ایران و حقوق بین المللجرایم رایانه ای از دیدگ، (13۸۸) شیرزاد، کامران -

 مجد. تهران:، 10چ محشای قانون مجازات اسلامی،، (1402) گلدوزیان، ایرج -

 .مرکز نشر دانشگاهی تهران:، 1ج حقوق کیفری اسلام،(، 13۷4محمدی، ابوالحسن ) -

 دادسرای انقلاب اسلامی استان یزد، بی تا. حدود در اسلام، تقریرات،مشکینی،  -

 امیرکبیر. ، تهران:2۷چ ،2، جفرهنگ فارسی، (13۹1) معین، محمد -

 میزان. ، تهران:33، چجرایم علیه اشخاص، (1402) میرمحمدصادقی، حسین -
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