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 چکیده
شکل  سی       این پژوهش عوامل موثر بر  ساری را مورد برر شهر  شبکه مهاجرین اردبیلی به  گیری 

طور جای استفاده از متغیرهای جانشین ارتباط بین دو فرد، به  دهد. در پژوهش حاضر به قرار می

ستقیم داده  ست. با        های ارتباطی بین مهاجرین از طریم شده ا سایی  شنا ق یک تحقیق میدانی 

شکل        سنجی  صاد ستفاده از مدل اقت شبکه و روش لاجیت برای داده ا های جفتی عوامل،  گیری 

شکل  شکل          موثر بر روی  ستراتژیک به  ساس دیدگاه ا ست. برا شده ا سی  شبکه برر گیری گیری 

ستاره   شبکه، انتظار می  شبکه  شکل در میان مه رود در بلند مدت یک  شکل بگیرد.   ای  اجرین 

ستراتژیک ارتباط برقرار کنند      علاوه براین، انتظار می صمیمات ا ساس ت رود مهاجرین نه تنها بر ا

صادی، اجتماعی   شابهات اقت شان می    بلکه ت شد. نتایج ن دهد که زمان ورود مهاجرین،  نیز موثر با

معناداری بر روی  ریختی مانند تشــابهات ســوادی، ســنی و درآمدی اثرمحل تولد در مبدا و هم

دهد مهاجرین تمایل چندانی به برقراری ارتباط با  احتمال برقراری ارتباط دارند. نتایج نشـان می 

ــی احتمال برقراری              ــیار قدیمی ندارند، اما در بازه اختلاف زمانی مهاجرتی خاصـ مهاجرین بسـ

ســـتند اما افراد باید. بدین معنی که افراد قدیمی در شـــبکه مهاجرین مهم هارتباط افزایش می

 بسیار قدیمی عملا جذابیتی برای برقراری ارتباط ندارند.
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 . مقدمه1
اساتید،    یا به عبارت بهتر شبکه ارتباطی مانند شبکه دوستان، شبکه     های اجتماعیشبکه 

رتباطات  اها، مهاجرین و مانند آنها در همه جا گســترده هســتند. این نشــجویان، بنگاهدا

ــبکه می ــد. این ش ــادی آحاد اجتماعی موثر باش رتباطی  های اتوانند بر روی برونداد اقتص

تفاوتی  متوانند خروجی اقتصــادی اشــکال متفاوتی دارند، اما آیا این اشــکال متفاوت می

 های اجتماعی موثرند؟گیری شبکهر شکلایجاد کنند. چه عواملی د

د. نقش شبکه  انباره آغاز کردهدر این ای راهای اخیر اقتصاددانان تحقیقات گستردهدرسال

قســیم  های اجتماعی در بازار کار، شــبکه تارتباطی در ســرایت بحران مالی، نقش شــبکه

شکل    سک،  ستان، بنگاه   ری شبکه دو   هایی جدیدیها، مجرمین و مهاجرین، حوزهگیری 

ر میان  پردازند. دهســتند که اقتصــاددانان به کمک نظریه بازی و اقتصــاد خرد به آن می

شکل    شده در زمینه  شبکه مطالعات انجام  ضوع مهاجرت کمت گیری  ر  های اجتماعی، مو

نجام  ویژه مهاجرت داخلی موضوعی است که در تحقیقات ا  مورد توجه واقع شده است. به  

 آن پرداخته نشده است.  شده در این حوزه به 

ن شـــبکه  های دیگر شـــبکه ارتباطی خود را دارند که از آن به عنوامهاجرین مانند گروه

شبکه ارتباطی یا اجتماعی می مهاجرین یاد می شکال متفاوت کنیم. این  ی در کوتاه  تواند ا

  ا یکیتواند به شکل ستاره باشد    مدت و بلند مدت به خود بگیرد. هندسه این شبکه می  

ی به اگراف با ارتباطات کامل یا اشــکال دیگری داشــته باشــد. برای مثال شــبکه ســتاره

 توان ســوالاتمعنای وجود یک رهبر در ســاختار ارتباطی در یک شــبکه اســت. حال می

ــاد    ــی علم اقتص ــناس متعددی در این رابطه مطرح کرد که عموما در چهارچوب روش ش

شبکه ک   می شکل از  شبکه پایدار     گنجد. برای مثال کدام  شکل از  ست؟ کدام  ست؟  اارا ا

شکل     سا چه عواملی بر  سا ستراتژ     ا صمیمات ا ست؟ آیا ت شبکه مهاجرین موثر ا یک  گیری 

ست  اپیری شبکه مهاجرین موثر  )که نقطه آغاز روش شناسی علم اقتصاد است( در شکل     

 یا صرفا تشابهات قومی و خانوداگی عامل برقراری ارتباط میان مهاجرین است؟

)تمایل افراد به  1گرچه تشابهات قومی و نژادی و مانند آن یا به عبارت دقیقتر همریختی ا

شبکه ارتباطی موثر      برقراری ارتباط با افراد با ویژگی شکل گیری  شابه خود(در   های م

های ناشناخته ممکن است   روابط با افراد مشابه در محیط "است، اما در بسیاری از شرایط   

ند منابع لازم    ــی ایجاد کند      نتوا با ارزشـ ــون-)کالوو  "و یا تعاملات  ،  2آرمنگول و جکسـ

                                                           
1. Homophily 
2. Calvo-Armengol, and Jackson 
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شـــرایط مهاجرین یک نمونه از این شـــرایط اســـت و این یک جنبه از اهمیت   (.2004

گیری شبکه مهاجرین این است باره است. جنبه دیگر اهمیت موضوع شکلتحقیق در این

ست. برای       شده و مثبت نی شبکه لزوما از پیش تعیین  مثال مهاجرین جدید از که نقش 

تر در یافتن مسکن، شغل و آشنایی با فرهنگ کشور میزبان و اطلاعات       مهاجرین قدیمی

ــریعتر طی خواهند    1گیرند و فرآیند ادغام و تطبیق   مفید دیگر کمک می   را احتمالاً سـ

به کمبود دانش و اطلاعات و هم      2کرد با توجه  نابراین  هارتی لازم در    . ب ناتوانی م چنین 

د، روابط اجتماعی از اهمیت بسزایی برخوردار خواهند بود. باتوجه به این توضیحات،  مقص 

تواند یک تصمیم استراتژیک به معنای تصمیم بر اساس    توان گفت برقراری ارتباط میمی

های حوزه جامعه شناسی    فایده باشد که خود نقطه تمایز این پژوهش با پژوهش –هزینه 

 است.

های هدهد اقتصــاددانان در این باره نظریشــی مهاجرت نشــان میمروری بر ادبیات پژوه

ــبکه ارتباطات به عنوان یکی از دلایل وقوع مه اجرت و متنوعی دارند و گرچه به نقش ش

بکه  ش گیری همچنان ادامه آن در ایران و جهان پرداخته شده است، اما به موضوع شکل     

رو، در  ینارا پر کند، از  این خلأ مهاجرین پرداخته نشده است. این مطالعه در صدد است    

 گیری شبکه مهاجرین داخلی پرداخته شده است.به شکلپژوهش این 

ین جای مهاجرگیری شبکه مهاجرین داخلی به نوآوری تحقیق پرداختن به موضوع شکل   

 ر جانشین است.های ارتباطی بین افراد بجای استفاده از متغیاستفاده از داده المللی وبین

مدل و  امه ادبیات موضوع و مبانی نظری ارائه خواهد شد، در بخش سوم به تصریح     در اد

ــاص یافته و در ب  داده ــیر نتایج اختص ــد. بخش چهارم به تفس خش ها پرداخته خواهد ش

 شود.گیری ارائه میپایانی نیز نتیجه

  . مبانی نظری2

ــته نظریه ــاددانان درباره مهاجرت را در یک دس ــورت  یبندی کلی مهای اقتص توان به ص

توان پژوهش حاضـــر را در  آمده اســـت، ارائه کرد. از این حیث می 1آنچه که در جدول 

های ادغام در نظر گرفت.  مجموعه نظریه

                                                           
1. Assimilation 

ــی)2 ها با    درباره کاهش هزینه    ) ,1996Carrington et al (( و کارینگتون و همکاران  ,1987Massey. مسـ

 اند.داده افزایش تعداد مهاجرین مطالعه جامعی انجام



 
 

 

 ساری شهر موردی مطالعه:  داخلی مهاجرین شبکه گیری شکل بر موثر عوامل ............. 88

  
  

 های اقتصادی مهاجرتبندی نظریه. تقسیم 1 جدول
دلایل و منشا 

 مهاجرت

دلایل ادامه 

 مهاجرت

 دلایل بازگشت

 به مبدا

اثرات رفاهی مهاجرت بر 

 تصاد مبدا و مقصداق

ادغام اجتماعی، 

 فرهنگی و اقتصادی

 ، الف(1396منبع: حبیب دوست و علمی )

های اجتماعی، این مطالعه در حوزه از طرف دیگر و از زاویه دید ادبیات اقتصـــاد شـــبکه

های اجتماعی در سه حوزه اثر  گیری شبکه قرار دارد. در واقع، ادبیات اقتصاد شبکه   شکل 

ــبکه اج ــبکه )ش ــادی افراد ش ــمیمات و عملکرد اقتص ــت؟(  تماعی چگونه بر تص مؤثر اس

 گیری شـبکه مؤثر اسـت؟( و  های اقتصـادی چگونه بر شـکل  گیری شـبکه )انگیزه شـکل 

ــبکه    ــاختار شـ ــبکه    سـ ــاختار شـ ــت؟(     )سـ های اجتماعی در دنیای واقعی چگونه اسـ

 .  1استشدهگسترده

شکل    ست قبل از آن پرداختن به مدل و مبانی  شبکه به برخی نظریه لازم ا ها در  گیری 

ــود. در میان نظریات دیگر، دو    ــاره ش حوزه علوم اجتماعی در رابطه با برقراری ارتباط اش

و نظریه « 2نظریه تماس»نظریه برجسته جامعه شناسان درباره برقراری ارتباط میان افراد   

های  به فرصت  هستند. نظریه تماس احتمال بالاتر برقراری ارتباط را « 3ریختی قومیهم»

ریختی قومی برقراری ارتباط بین نظریه هم دهد ومیدیدار بیشتر افراد با یکدیگر نسبت   

دهد. این دو نظریه مبانی اقتصاد خرد و  های قومی بین افراد نسبت می افراد را به شباهت 

 رفتار استراتژیک یعنی آنچه این پژوهش بر آن استوار است، را ندارند 

ه در  گیری تصادفی ک توان از دو جهت بررسی کرد: شکل  ی شبکه را می گیرادبیات شکل 

به    باط بین افراد  فاق می  آن برقراری ارت ــورت تصــــادفی ات کل   صـ ــ تد و شـ گیری  اف

ست و برقراری ارت          شده ا سعه داده  صادددانان تو سط اقت ستراتژیک.مورد اخیر تو باط در  ا

 .  پذیردآن بر اساس رفتار عقلایی آحاد اقتصادی صورت می

کند. در  گیری شبکه به موضوع نگاه می  مطالعه حاضر بر مبنای دیدگاه استراتژیک شکل   

صمیم افراد انتخاب می     مدل صلاحدید و ت ساس  ستراتژیک، ارتباط بر ا شود و نه بر  های ا

فایده در ارتباط با شبکه    –به صورت طبیعی یک محاسبه هزینه   "اساس تصادف، یعنی   

(. 2008 4)جکسون "دهد تا تحلیل رفاه نیز صورت گیرد می وجود خواهد داشت که اجازه 

                                                           
، ب(  1396دوســـت و علمی )های اجتماعی به حبیبمند جهت آگاهی از ادبیات اقتصـــاد شـــبکه. خواننده علاقه1

 مراجعه کند.
2. Contact Theory 
3. Ethnic Homophily 
4. Jackson 
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های  های موجود در شــبکهگیری شــبکه با توجه به واقعیتســازی اقتصــادی شــکلمدل

ــتند. جدول) ــغل، مهاجرین و غیره متنوع هس ــته2مختلف ش بندی کلی از این ( یک دس

 دهد.ها را نشان میها و نطریهمدل

 گیری استرتژیک شبکهلهای شکبندی مدل. تقسیم2جدول 
 همکارانه و غیر همکارانه

 2و کوته بینانه 1دور اندیشانه

 دینامیک و ایستا

 با اطلاعات کامل و با اطلاعات ناقص

 ، ب(1396منبع: حبیب دوست و علمی )

ــتند و        ــتراتژیک ارتباط با دیگر مهاجرین هسـ از آنجا که مهاجرین به دنبال برقراری اسـ

استراتژیک هندسه یا الگوهای مشخصی از شبکه یا گراف در میان       نتیجه این تصمیمات  

ــمیم          با افراد بومی نیز تصـ باط  باره ارت تا مهاجرین در هد بود. طبیع گیری  مهاجرین خوا

ــبکه  می تر از ارتباط در داخل گروه کم هزینه   »ای با افراد بومی وجود دارد اما   کنند و شـ

(، لذا در این تحقیق شــبکه بین  2006ن، و همکارا 3)گالوتی« ارتباط بیرون گروه اســت

 . 4استمهاجرین ترجیح داده شده

( و 2016)6با پیروی از مدل اپستین و هیلز : 5گیری شبکه مهاجرین سازی شکل  مدل

ستفاده   توان ( می2003) 7بروکنر از یک مدل بازی غیرهمکارانه با هزینه و منافع همگن ا

شود، اما   تحمل می 8دام به برقراری رابطه کردهها توسط کسی که اق  کرد که در آن هزینه

گذاری مهاجرین برای برقراری ارتباط  . ســـرمایه10اســـت 9منافع برای هر دو طرف رابطه

ــت ــرمایه  و علاوه براین، فرض می 11دودویی اسـ گذاری مهاجرین برای برقراری    کنیم سـ

                                                           
1. Farsighted 
2. Myopic 
3. Galeotti 

 تحقیق دیگری باشد.  تواند موضوع شبکه ارتباطی مهاجرین با افراد بومی می .4
 تصمیم برقراری ارتباط شامل ارتباط با افراد بومی نیز می باشد که خارج از حوصله مقاله حاضر است. طبیعتاً .5

6. Epstein and Heizler 
7. Brueckner 
8. One – Sided link formation 
9. Two – Way Flow Model 

سکن   مهاجرین قدیمی .10 شغل و م توانند به مهاجرین جدیدتر کمک کنند و مهاجرین جدید  می تر، در پیدا کردن 

 ترها خواهند رساند.نیز خدمات شغلی آنها و همچنین بابت خدماتی که دریافت کرده اند، منافعی به قدیمی
 است. 0و اگر برقرار نشود  1 اگر ارتباط برقرار شود، .11
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ــت، یعنی هر مهاجر درباره تلاش خود برای برقراری ار     تباط با مهاجر     ارتباط دورنزا اسـ

و مانند مدل   1شــود اطلاعات کامل اســتگیرد. ضــمن اینکه فرض میدیگر تصــمیم می

ــون و واتز ــده4ندارند 3نگر(، افراد رفتار عقلایی پیش2002)2جکس ــت  . نهایتا فرض ش اس

منفعت غیرمســتقیم صــرفا تا فاصــله دو مهاجر وجود دارد مثلا دوســت دوســت دوســت 

های  کند. بنابراین در یک شـــبکه ســـتاره عملا منفعتد نمیمهاجر منفعتی برای او ایحا

مهاجر دومی   گیری شبکه به این صورت است که   غیرمستقیم محدود است. فرایند شکل   

برقراری ارتباط   -2عدم برقراری  -1: شودکه وارد مقصد می شود با دو انتخاب مواجه می

پذیرد شبکه تهی خواهد بود. در   با مهاجر اول. طبیعتاً در صورتی که انتخاب اول صورت ب  

صورتی      ست، اما در  شتر از منافع بوده ا ها تر از هزینهکه منافع بیشاین حالت، هزینه بی

 گیرد.  باشد انتخاب دوم صورت می

(1) B2 = P(e2.1
∗ )u − e2.1

∗  

𝑒2.1ها و منافع حاصل از ارتباط، تفاوت هزینه 𝐵2که در آن 
ه یا هزینه یا  تلاش انجام شد ∗

ــرمایه گذاری مهاجر دوم برای برقراری ارتباط با مهاجر اول،  𝑃(𝑒2.1س
∗ ــدت ( و قوت   5ش

 :6کنندشرایط زیر را ارضا می 𝑒𝑖𝑗و  𝑃(𝑒𝑖𝑗)منفعت حاصل از آن است.  uاین ارتباط و 

(2) P(0) = 0 (3) 0 ≤ e2.1
∗ < ∞ (4) 0 ≤ P(eij) < 1 

  (6) ( lim
eij→∞

P(eij)) → 1 (5) 
∂2P(eij)

∂eij
2 < 0 

شد، ارتباط برقرار می  B2 0<اگر  سوم نیز با دو وضعیت برقراری ارتباط با      با شود. مهاجر 

ضعیت روبرو خواهد بود و در       مهاجر اول و یا دوم روبه سه و ست، مهاجر چهارم نیز با  رو

شد. اما می های ممکن برای مهاجرین تازه وادامه انتخاب شان داد :  ارد زیاد خواهد  توان ن

اگر مهاجر دوم و ســوم هر دو با مهاجر اول ارتباط برقرار کنند و حتی با یکدیگر ارتباط  »

ــرمایه            ــند، آنگاه همه مهاجران دیگر روی همان مهاجر اولیه سـ گذاری   برقرار نکرده باشـ

                                                           
 وارد از وضعیت دیگر ارتباطات آگاه است. . مهاجر تازه1

2. Jackson and Watts 
3. Forward-Looking 

 بدین معنا که مهاجر نسبت به آینده، اطلاعات کامل ندارد. .4
5. Intensity 

 ( مراجعه کند.2006تواند به بروکنر)مندبرای توضیح بیشتر می . خواننده علاقه6
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)اپســتین و « 1گرفتای شــکل خواهد کنند و در تعادل بلند مدت یک شــبکه ســتارهمی

شکل 2016) 2کوهن، –هیلز  (. با ادامه چنین فرایندی در بلند مدت، مهاجر اولیه و 1(، )

قه      به رهبر منط یل  بد ــود و میای میمرکزی ت عه      شـ جام باط  ند نقش مهمی در ارت توا

شد که در واقع یک مزیت برای مهاجرین و میزبانان        شته با ساکنین بومی دا مهاجرین با 

سوب می  سی     3ددگرمح صادفی بارابا شابه این نتیجه در مدل دینامیک و ت و   2003) 4. م

 ( نیز قابل مشاهده است. 2006( و گویال و همکاران )1993

 . شبکه ستاره1شکل 

 
 منبع: نگارندگان

با محوریت  کند: شبکهسازی مشابه دو وضعیت را بررسی می( در یک مدل2003بروکنر )

دهد که  (. وی نشان می 2)شکل   6بکه با یک فرد جذابو ش  5شناسد  فردی که همه را می

 تر است. و رهبر در شبکه دوستی متحمل گیری هابدر هر دو مورد، احتمال شکل

 شناسدهمه را می -فرد جذاب، ب -. الف2شکل 

 
 منبع: نگارندگان

اند و مهاجرین جدیدتر امکان انتخاب  در بلندمدت مهاجرین زیادی در مقصد ساکن شده   

ــترسهمه مهاجرین قدیمی بین ــان  تر را ندارند و عملا تعداد محدودی از افراد در دس ش

                                                           
 د.( وجود دار2006( و بروکنر)2016کوهن ) –اثبات این ادعا در اپستین و هیلز  .1

2. Epstein and Heizler-Cohen 
ها و روابط بین جامعه مهاجرین و جامعه  تواند نگرشالبته رفتار نامناسب و نقش بد رهبر در جامعه مهاجرین می .3

  میزبان را تخریب کند.

 نامند.می (Connectorکننده )این گره مرکزی را متصل باراباسی .4
5. Knows- Every One 
6. Magnetic – Agent 
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گیرد  توان نشان داد در این شرایط ساختاری مشابه شبکه ستاره شکل می  وجود دارد. می

 1که چند رهبر در مرکز شبکه وجود دارد.

 . ارتباط محدود3شکل 

 
 منبع: نگارندگان

سطوح مخ    شرایط و  شکل توان در مدلتلفی میناهمگنی را در  شبکه لحا های  ط  گیری 

ها،  هنمود. ناهمگنی در منافع مســـتقیم و غیرمســـتقیم، ناهمگنی در منافع بین همه گر

جهت آنها    ها به لحاط   ها، ناهمگنی در منافع و هزینه    ها بین همه گره  ناهمگنی در هزینه  

ــتند که می بین دو گره و مانند این  ــوند. توانند در  ها، مواردی هسـ هزینه   مدل لحاط شـ

ــتند اما منافع  ــان هس بین همه  برقراری ارتباط با تمام افراد مرتبط یک با یک فرد، یکس

بکه ستاره   شبکه تعادلی یا یک ش  »ها متغیر است. در این شرایط آنها نشان دادند که    گره

 (. 2006)گالوتی و همکاران، « ای از چنین ساختاری استاست یا مجموعه

 

 وضوع . پیشنه م3
شکل  شاید  صاد را به   بتوان ادبیات  شبکه در علم اقت سبت داد. وی   1977)2میرسون گیری  ( ن

یه  کل    نظر ــ به شـ با  3گیری ائتلافهای مربوط  یه گراف و     را  یب نظر وارد کردن و ترک

گیری شــبکه را گذاشــت. های شــکلبنای نظریهتوســعه داد و ســنگ های همکارانهبازی

سون  شکل  ( نیز1988)4آیومن و میر گیری گراف ارتباطات معرفی کردند که بر یک مدل 

ــعه یافته        ــکل توسـ ــاس بازی با شـ ــت. در بازی آنها بازیگران به      5اسـ ــتوار اسـ طور اسـ

دهند. این پیشـنهاد اگر پذیرفته   کنند و پیشـنهاد برقراری ارتباط می حرکت می6همزمان

شکل نمی   شود در غیر این شود ارتباط ایجاد می  رد. این بازی به دلیل  گیصورت، ارتباط 

                                                           
گیری شبکه است. برای مطالعه در ادبیات شکل )Periphery-Core(پیرامون  –این وضعیت مشابه مدل هسته  .1

 ( مراجعه شود.Hojman, and Szeidl( )2008بیشتر به هجمان و شیدل )
2. Myerson 
3. Coalition Formation 
4. Aumann and Myerson 
5. Extensive Form 
6. Simultaneously 
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ــمنا در بازی آنها          ــتقبال قرار نگرفت. ضـ ترتیب ارتباطات     »پیچیدگی حل آن مورد اسـ

شبکه تواند تاثیر قابل توجهی روی اینمی شد و از      که چه  شته با شد دا ای ایجاد خواهد 

 (. 481، صفحه 2008)جکسون،« طرف دیگر واضح نیست که ترتیب حقیقی چه باشد

ــکلات  ــکی مدلبرای حل مش ــون و ولینس ( یک مبنای نظریه 1996) 1های قبلی جکس

گیری شبکه بنا نهادند که آغاز یک جریان جدید   سازی استراتژیک شکل   جدید برای مدل

شکل        در نظریه بازی سا  سا ضایی جدیدی ایجاد کرد تا ا شد و ف شبکه در علم   ها  گیری 

ــون ک   ــاد مورد توجه قرار گیرد.  آنها بر خلاف روش میرسـ ــاس یک بازی  اقتصـ ه بر اسـ

شکل  سی  2گیری ائتلاف هاهمکارانه  شبکه را به    کرده بودند، بهرا برر ستقیم، خود  طور م

ــلی مورد توجه قراردادند و مفهوم پایداری جفتی ــئله اصـ را مطرح کردند تا   3عنوان مسـ

چنین، تنش بین پایداری و کارایی را بررســی  مشــکل وجود چند تعادل را حل کنند. هم

شبکه جفت پایدار نمی          کردند و شامل یک مجموعه  شبکه کارا لزوما  شان دادند یک  ن

شـــود. تعریف جدید آنها از کارایی . پایداری  در شـــبکه در مقالات متعددی تا به امروز 

  4گیری شبکه مقاله بالا و گویال مقاله دیگر در حوزه شکل  مورد استفاده قرار گرفته است.  

(2000a است. این مقاله به )   سازی کرده است و   گیری شبکه را مدل صورت رسمی شکل

گیری شبکه با فروض مختلفی پس از آن توسعه پیدا کنند. آنها   های شکل باعث شد مدل 

گیری شبکه ارائه دادند. در مدل آنها های غیرهمکارانه مدلی برای شکلدر چارچوب بازی

. آنها پس از ارائه معیاری برای کارایی،  5ضـــی اســـتهزینه برقراری ارتباط به عهده متقا

شبکه   شان دادند که در تعادل،  ستاره به  ن شکل  ضی  هایی به  وجود خواهند آمد که در بع

از میان دیگر مقالات برجســته و پراســتناد   شــرایط به لحاط اجتماعی نیز کارا هســتند.

صلی  2010) 6توان به مقاله جکسون می شاره کرد. او یک دلیل ا ریختی در  برای اثر هم ( ا

های بیشتری برای تعامل با افرادی   افراد فرصت »داند که گیری شبکه را در این می شکل 

(. علاوه براین، 100، صــفحه 2010دارند )جکســون، « های مشــابه با آنها داردکه ویژگی

ــبکه پرداخته مقالات دیگری نیز به موضــوع نقش همریخت در شــکل اند. برای گیری ش

( در شــبه تقســیم  2007) 8فشــمپز و گوبرت ( در شــبکه نوآوری،2003) 7، راجرزنمونه

                                                           
1. Jackson and Wolinsky 
2. Coalitions 
3. Pairwise stability 
4. Bal and Goyal 
5. One-Sided 
6. Jackson 
7. Rogers 
8. Fafchamps and Gubert 
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سک، کورانی  شواهدی از نقش هم     2016و همکاران ) 1ری ستان  شبکه دو ریختی در  ( در 

  اند.کردهگیری شبکه ارائهشکل

ها خود یک مسئله جدی است. ادبیات اقتصادسنجی      مباحث نظری، تخمین مدل زفارغ ا

گیرد. حوزه اول به تخمین اثرات شــبکه بر روی  یر مجموعه کلی قرار میشــبکه نیز در ز

بســیار مورد توجه قرار گرفته   2پردازد. برای مثال تخمین اثر همکاربرونداد اقتصــادی می

ترین تلاش دربارۀ مشکلات برآورد و ( نخستین و مهم1993) 3است. برای نمونه، مانسکی 

  4گیری شبکه است. گراهام  ر اقتصادسنجی شکل   تشخیص اثر همکار است. اما حوزه دیگ  

ها ارائه کرده است.  گیری شبکه با لحاط ناهمگنی ( یک مدل اقتصاد سنجی شکل   2017)

  6های مشـــاهده نشـــدهرا در شـــرایط وجود ناهمنگی 5جهتهای بیدر واقع او شـــبکه

 ت.نمایی جفتی برای تخمین استفاده کرده اس  سازی کرد و از روش حداکثر درست  مدل

ــاختاری   2013) 7مله  ــکل  8( نیز یک مدل سـ ــت.   برای شـ ــبکه ارائه کرده اسـ گیری شـ

گیری شبکه ارائه  ( هم الگوهای اقتصادسنجی برای شکل   2014)9چاندراسخار و جکسون  

 اند.کرده

ــبکه و مهاجرت به اندازه دیگر حوزه ــبکهترکیب ادبیات ش ــاد ش های اجتماعی  های اقتص

توان به -نوان یکی از مقالات مرجع و پراســـتناد میگســـترده نیســـت. برای نمونه به ع

( اشـــاره کرد. وی شـــبکه کارگران مهاجر مکزیکی را در بازار آمریکا  2003) 10مونشـــی

های یک نمونه از مهاجرین مکزیکی نشان   بررسی کرد. نتایج مطالعه او با استفاده از داده  

صورتی می شد آن فرد    دهد در  شبکه ارتباطی فرد بزرگتر با شانس بهتری در   که  نه تنها 

شت.      شغل  شتری نیز خواهد دا شت بلکه دریافتی بی تر  مهاجرین قدیمی»یابی خواهد دا

شبکه ایفا می   نقش مهم سبت به مهاجرین جدیدتر در  رو زمان ورود  از این«.  کنندتری ن

طور خاص شاید بتوان گفت اولین   گیری شبکه باشد. اما به  تواند عامل مهمی در شکل می

( انجام گرفته است.  2016گیری شبکه مهاجرین توسط اپستین و هیلز )   سازی شکل  مدل

المللی ارائه کردند. بر اساس مدل   گیری شبکه در میان مهاجرین بین آنها یک مدل شکل 
                                                           
1. Currarini  
2. Peer effect 
3. Manski 
4. Graham 
5. Undirected 
6. Unobserved Heterogeneity  
7. Mele 
8. Structural  
9. Chandrasekhar and Jackson 
10. Munshi 
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ــرایط خاص، مهاجر اولیه تبدیل به رهبر مهاجرین خواهد              آنها در بلند مدت و تحت  شـ

ــد. علاوه بر این در طول زمان که    ــد افزوده می   شـ ــود،  بر تعداد مهاجرین در مقصـ شـ

شتر می سرمایه  به عنوان یک مطالعه مرتبط دیگر  شود. گذاری برای ارتباط با رهبر نیز بی

ــاره کرد که در مطالعه2016)1توان به پژوهش کومولا و مندولامی ای عوامل موثر بر ( اش

ــکل ــهر رم ایتالیا را ب ش ــریلانکایی در ش ــبکه مهاجرین س ــی کردند. آنها با گیری ش ررس

ــایی     ــناس ــریلانکایی اقدام به ش ــنامه و نمونه برداری از جامعه مهاجر س ــش طراحی پرس

ــیون دوتاییارتباطات )لینک ــتفاده از رگرسـ   2ها( و دیگر اطلاعات مرتبط کردند و با اسـ

گیری  نشــان دادند که زمان ورود و محل زندگی در ســریلانکا دو عامل اصــلی در شــکل

ست. یا    ست ناهمگنی شبکه ا جمعیتی نقش معناداری   -های اجتماعیفته دیگر آنها این ا

کند. بنابراین با توجه به ادبیات موضوع، علاوه بر  گیری ارتباطات ایفا نمیدر تعیین شکل 

ــله محل زندگی در مبدا، زمان ورود مهاجرین عامل            عوامل مربوط به هم   ریختی و فاصـ

ــکل ــت.موثری در ش ــبکه مهاجرین اس در بخش بعدی به جزییات این متغیرها   گیری ش

 اشاره خواهد شد.

ــت و علمی )  ــکل 1397حبیب دوسـ ــبکه   ، الف(، در پژوهش خود پیرامون شـ گیری شـ

شکل    سی عوامل موثر بر  شهر ر   مهاجرین، به برر شبکه مهاجرین اردبیلی به  شت  گیری 

بدأ و عوامل در مدهد که زمان ورود مهاجرین، محل تولد اند. نتایج آنها نشان میپرداخته

ری جانشـــین همریختی مانند ســـواد، ســـن و درآمد اثر معناداری بر روی احتمال برقرا

ــت که یک رابطه           ــکل بین احتمال برقر   Uارتباط دارند. یافته دیگر آنها این اسـ اری شـ

ــان      قراری دهنده تمایل مهاجرین به بر     ارتباط و زمان ورود مهاجرین وجود دارد که نشـ

شان دا   دوره و همچنین قدیمین همارتباط با مهاجری ست. در پژوهش آنها ن شده  تر ا ده 

شدت ارتباط مهاجر   گیری  یجهیابد و این نتبا مهاجر مرکزی در هر دوره افزایش می iکه 

 .در یک سطح خاص از ناهمگنی با شرایط همگن تفاوتی ندارد
 

 . روش شناسی 4

ــبکه با  gراف یک مجموعه از ارتباطات در گ N(g) = {1, …, N}اگر  ــد. کل شـ باشـ

𝑔ماتریس الحاقی  = [𝑔𝑖𝑗]  شود. که یک ماتریس شامل اعداد صفر و یک     نشان داده می

شبکه بین       شان دهنده وجود ارتباط در  ست. اعداد یک ن ست یعنی   iو  jا 𝑔𝑖𝑗ا = و  1

                                                           
1. Comola, and Mendola 
2. Dyadic Regression  
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ــان عدم وجود ارتباط بین دو فرد  ــفر نیز نش ــت، یعنی iو  jاعداد ص 𝑔𝑖𝑗اس = 0 .𝑔+𝑖𝑗 

شبکه     شان دهنده  شخص   gن 𝑔𝑖𝑗)با ارتباط م = 1) i,j  و𝑔−𝑖𝑗     شبکه شان دهنده    gن

𝑔𝑖𝑗)بدون وجود ارتباط  = 0) i,j    شکل ست.  مطلوبیتی برای  jبا  iدهی ارتباط توسط  ا

i  ــی از برقراری ارتباط را می ــده ناشـ ــب شـ توان به همراه دارد که مطلوبیت نهایی کسـ

 ه نوشت:گوناین

(7) 𝑢𝑖(𝑔+𝑖𝑗) − 𝑢𝑖(𝑔−𝑖𝑗) = 𝑓(𝑥𝑖 . 𝑥𝑗) −  𝜀𝑖𝑗 

 ui(g+ij)تکانه در سطح جفت ارتباط،   εijبرداری از خصوصیات فردی است و   𝑥𝑖 که در آن

شی از برقراری ارتباط بین   ست و   jو  iمطلوبیت نا شی از عدم    ui(g−ij)ا نیز مطلوبیت نا

 گیرد:شکل می (8است. بنابراین یک ارتباط بر اساس شرایط ) jو  iی ارتباط بین برقرار

صورت، در غیر این (                                                                                                                 8)  Lij = 0 Lij = 1 if { f(xi. xj) − εij > 0}     

صفر به معنای عدم وجود ارتباط و یک به معنای     ماتریس ارتباط Lijکه در آن  ست.  ات ا

گیری شــبکه  ای از متغیرهای توضــیحی موثر بر شــکلنیز مجموعه fارتباط اســت. تابع 

سازی فرض می      ساده  ست. جهت  εjiمتقارن و f(0,0)کنیم ا = εij   ًضمنا .εij~𝑖  و  𝑖. 𝑑 

روی متغیر وابســته موهومی تخمین   های رگرســیونتوان با روش( را می8باشــد. رابطه )

شکل رابطه    تر میصورت دقیق زد. به ستفاده جهت تخمین را به  توان معادله کلی مورد ا

 ( نوشت:10)

(9) 𝐿𝑖𝑗 = 𝑋𝑖 𝑗𝐵 + 𝜀𝑖𝑗 

x𝑖𝑗    ،متغیرهایی نظیر مدت حضــور در مقصــد، زمان ورود به مقصــد، مجاورت در مبدأ ،

 یابی و نسبت فامیلی و نیز دیگر متغیرهای کنترلی است.شغلهای مادی مانند کمک

 های دو انتخابی(    . تخمین رگرسیون بر روی متغیر وابسته موهومی )مدل4-1
شامل اعداد صفر و یک         سته آن  در این مطالعه با رگرسیونی مواجه هستیم که متغیر واب

ست. لذا می  ست از رهیافت ا سیون روی  بای سته موهومی و  های مربوط به رگر متغیر واب

( را به 9توان معادله )روش لاجیت اســتفاده کرد. در نگاه اول و در ســاده ترین حالت می

شکلاتی را به همراه    ساده م کمک روش حداقل مربعات معمولی تخمین زد اما این روش 

ــانی واریانس خطاها، امکان قرار گرفتن تخمین            دارد. نرمال نبودن مقادیر خطا، ناهمسـ
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مشکلات ناشی از تخمین به  2Rیر وابسته خارج از محدوده صفر و یک و مقدار پایین متغ

 شود:در این شرایط از روش لاجیت استفاده می روش حداقل مربعات معمولی هستند.

(10) 
𝐻(𝑓) =

𝑒𝑥𝑝 (𝑓)

1 + 𝑒𝑥𝑝 (𝑓)
 

 توان نوشت: های جفتی میبرای داده

(11) 𝑃(𝐿𝑖𝑗 = 0|𝑥𝑖𝑗 . 𝑥𝑗𝑖) = 1 − 𝑃(𝐿𝑖𝑗 = 1|𝑥𝑖𝑗 . 𝑥𝑗𝑖)

=
1

1 + 𝑒𝑥𝑝 𝑓(𝑥𝑖 . 𝑥𝑗)
 

ــکل  می fکه در آن تابع    های متفاوتی به خود بگیرد. با لگاریتم گرفتن از معادله         تواند شـ

 بالا و ساده سازی خواهیم داشت: 

(12) Yij = XijB + εij 

 𝐿𝑖𝑗 = 1if  𝑌𝑖𝑗≥0  and  0 if  𝑌𝑖𝑗<0 

ــکیل رابطه بین       Yijکه در آن   ــانس تشـ ــت.  jو   iاحتمال یا شـ نیز برداری از   Xijاسـ

( را 14نیز خطای مربوط به ارتباط اســت. معادله )  εijخصــوصــیات ویژه این ارتباط و   

ــت    می ــتفاده از روش حداکثر درسـ (  13در معادله )   fنمایی تخمین زد. تابع   توان با اسـ

شکل می سئله و نگرش محقق برای    تواند  شی از نوع م های متفاوتی به خود بگیرد که  نا

ست.  مدل صورتی  سازی ا ستقل        در  صادی م شده در بین آحاد اقت شاهده ن که ناهمگنی م

 ( نوشت:13را به شکل رابطه ) fتوان گاه میباشد آن

(13) 𝑓(𝑥𝑖. 𝑥𝑗) = 𝑑𝑖𝑗
′ 𝐵 + 𝑍𝑖 + 𝑍𝑗  

ست و  های مختص افراد )گرهویژگی 𝑍jو  𝑍iر آن که د 𝑑𝑖𝑗ها( ا
صوصیات ارتباط     ′ بردار خ

شمپز و گوبرت )   های جفتیا ویژگی ست. ف سازی    (، از این رهیافت برای مدل2007ها ا

اســتفاده کردند. این ایده ناشــی از ذات روابط جفتی اســت که حاوی دو نوع اطلاعات    

ــتند. اطلاعات مخ ها )مثلا زمان ورود مهاجرین( و اطلاعات مربوط به رابطه تص گرههسـ

ــورت    ــله جغرافیایی آنها(. در واقع رابطه اولیه در این تحقیق به این ص دو گره )مثلا فاص

 است: 
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(14) 𝐿𝑖𝑗 = 𝛼 + 𝛽(𝑧𝑖 + 𝑧𝑗) + 𝛾𝑑𝑖𝑗 + 𝑢𝑖𝑗 

و مجموعه اطلاعات هســتند،  تر اشــاره شــد، داده های جفتی شــامل دهمانطور که پیش

صیات افراد    صو صیت ارتباط )لینک( یعنی    𝑍jو  𝑍iیعنی jو  iخ صو . لازم به ذکر  𝑑𝑖𝑗و خ

شکل     ستیک برای  ست در این حالت مدل لج ( خواهد 15صورت رابطه ) شبکه به  گیریا

 بود:

(15) 
𝑃(𝐿𝑖𝑗 = 1|𝑋. 𝑍) =

𝑒𝑥𝑝 (𝑑𝑖𝑗
′ 𝐵 + (𝑍𝑖 + 𝑍𝑗)′𝜃

1 + 𝑒𝑥𝑝 (𝑑𝑖𝑗
′ 𝐵 + (𝑍𝑖 + 𝑍𝑗)′𝜃

 

صادسنجی )   ستفاده از روش لاجیت برای داده 15نهایتا رابطه اقت های جفتی تخمین  ( با ا

ــد. داده ــبکه میزده خواهد ش ــبکه بدون جهت و یا بدون توانند مربوط به های ش یک ش

شد. در   س  جهت با شبکه بدون جهت، ارتباطات متقارن ا 𝐿𝑖𝑗ت یعنی یک  = 𝐿𝑗𝑖   در این ،

جاب می    قارن ای ــرایط ت ند           شـ ــ باشـ قارن  ــیحی جفتی نیز مت های توضـ که متغیر ند  ک

𝑋𝑖𝑗یعنی = 𝑋𝑗𝑖   دار باشد، چنین تقارنی وجود ندارد.  . طبیعتا در صورتی که شبکه جهت

ــبکه جهت  ــرایط شـ ــوع یعنی شـ ای  ارهدار و بدون جهت باید چبنابراین، برای این موضـ

شد، می      شبکه بدون جهت با شرایطی که  شید.  در  صورت رابطه  توان رگرسیون را به اندی

 ( تصریح کرد:18)

(16) 𝐿𝑖𝑗 = 𝛼 + 𝛽1|𝑧𝑖 − 𝑧𝑗| + 𝛽2(𝑧𝑖 + 𝑧𝑗) + 𝛾|𝑑𝑖𝑗| + 𝑢𝑖𝑗 

 ( را تصریح نمود:17توان رابطه )دار باشد میکه شبکه جهتدر صورتی  

(17)  𝐿𝑖𝑗 = 𝛼 + 𝛽1(𝑧𝑖 − 𝑧𝑗) + 𝛽2(𝑧𝑖 + 𝑧𝑗) + 𝛾|𝑑𝑖𝑗| + 𝑢𝑖𝑗    

ــورت مجموع وارد می ــخ    برای مثال متغیر زمان ورود وقتی بص ــوال پاس ــود به این س ش

ــتر؟ عبارت   دهد که احتمال برقراری ارتباط با مهاجرین قدیمیمی ــت یا بیش تر کمتر اس

ــان میتفاوت زمان ور  دهد که آیا مهاجر تمایل به برقراری ارتباط با مهاجرین     ود نیز نشـ

ــد نقش مهاجرین قدیمی    دوره خود دارد یا خیر. همان  هم تر متفاوت از  طور که گفته شـ

با توجه . )( به این موضوع اشاره کرده است   2003نقش مهاجرین جدیدتر است )مونشی )  

ستقلال داده  سی به عدم ا سبه        های جفتی برای تف صلاحی در محا ست ا ضرایب  لازم ا ر 

 ها داریم: jها و همه  iواریانس خطاها صورت پذیرد. در واقع برای همه 
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(18) 𝐸(𝑢𝑖𝑗. 𝑢𝑘𝑗) ≠ 𝐸(𝑢𝑖𝑗 (19)و     0 . 𝑢𝑖𝑘) ≠ 0 

 (، روابط عدم استقلال دیگری بین خطاها متصور است.21( و )20مشابه روابط )

(20 ) 𝐸(𝑢𝑖𝑗 . 𝑢𝑗𝑘) ≠ .𝐸(𝑢𝑖𝑗  و0 𝑢𝑘𝑖) ≠ 0 

ستاندارد یافت. فشمپز و گوبرت )   لذا باید چاره ( با 2007ای برای سازگار بودن خطاهای ا

( یک  21، با اســتفاده از رابطه )2( برای همبســتگی فضــایی1999)1توســعه روش کونلی

 های جفتی معرفی کردند.زن واریانس برای دادهتخمین

         

(21) 

𝐴𝑣𝑎𝑟(𝐵)̂

=
1

𝑁 − 𝐾
(𝑋′𝑋)−1 (∑ ∑ ∑ ∑

𝑚𝑖𝑗𝑘𝑙

2𝑁

𝑁

𝑙=1

𝑁

𝑘=1

𝑁

𝑗=1

𝑁

𝑖=1

𝑋′𝑢𝑖𝑗𝑢𝑘𝑙𝑋𝑘𝑙) (𝑋′𝑋)−1 

B  ،بردار ضـــرایبK ،تعداد متغیرهای توضـــیحیN  ،تعداد مشـــاهدات جفتیXij  بردار

𝑚𝑖𝑗𝑘𝑙ماتریس همه متغیرهای توضیحی و    Xهای جفتی،متغیرهای توضیحی داده  = 1  

𝑚𝑖𝑗𝑘𝑙صورت باشد و در غیر این  j=kیا   i=k, j=1اگر = (  21). لازم به ذکر است، رابطه  0

 گیرد.ناهمسانی واریانس احتمالی را نیز در نظر می

ر  است که د  3متغیرهای وابسته به شکل ماتریس شامل اعداد صفر و یک     :متغیر وابسته 

صورت وجود ارتباط برابر   این ماتریس به  خواهد بود. 0صورت برابر  و در غیر این 1آن در 

 ماتریس الحاقی شبکه معروف است.

ستقل:   شده، متغیر متغیرهای م شکل     با توجه به مطالب مطرح  صلی موثر بر  گیری  ا

شکل تبعی مختلف در نظر گرفت         سه  ست که با  صد ا ه  شبکه مهاجرین زمان ورود به مق

اســت. متغیرهای کنترلی ) که در واقع نمایندگی کننده اثرات همریختی هســتند(  شــده

عبارتند از درآمد، ســن، ســطح تحصــیلات و محل تولد. برای مثال افراد با درآمد مشــابه  

سالان      کنند و یا مهاجرین هماحتمالا با یکدیگر ارتباط برقرار می ستند با هم سن مایل ه

شند    شته با ست مهاجرین تمایل به برقراری ارتباط با  . همینخود ارتباط دا طور ممکن ا

ها با یکدیگر مشابه است. البته از نگاه دیگر،   افرادی داشته باشند که سطح تحصیلات آن    

                                                           
1. Conley 
2. Spatial 

 . این ماتریس به ماتریس الحاقی شبکه معروف است.3
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ــابه یا با ویژگی        تواند به عنوان عامل      های متفاوت، می  برقراری ارتباط با افراد یا غیرمشـ

ــک برای مهکاهش ــد. برای مثال به نظر میدهنده عدم اطمینان و ریس ــد  اجرین باش رس

ســواد تمایل به ارتباط با افراد باســوادتر جهت کاهش ریســک مســائل حقوقی و افراد بی

ــواد می  ــت که افراد باس ــی از آن اس توانند در برخی موارد مانند آن دارند. این تمایل ناش

ــک برای افراد بی  ــبب کاهش عدم اطمینان و ریس ــائل اداری س ــوامانند مس ــوند. س د ش

ــت که می   ــن نیز یکی دیگر از مواردی اسـ به عنوان عامل موثری بر     اختلاف سـ ند   توا

توانند با تر میتر در ارتباط با افراد مســنگیری شــبکه تلقی گردد. زیرا افراد جوانشــکل

ست     کمک یکدیگر عدم اطمینان شغل را کاهش دهند. یا افراد ممکن ا هایی مانند یافتن 

شن    شته با سائل مالی با افراد با درآمد بالاتر از      تمایل دا شی از م سک نا د برای کاهش ری

چنین دلایل ذکر شـده در بخش  خود ارتباط داشـته باشـند. با توجه به این مطالب و هم  

سنجی، متغیرها به    صاد شده     مدل اقت ضل در مدل وارد  اند. در این صورت مجموع و تفا

( متغیرهای آن را 3ند شــد که جدول )هایی به شــرح زیر، تخمین زده خواهمطالعه مدل

 کند. مدل اولیه عبارتند از :معرفی می

(22) 𝐿𝑖𝑗 = 𝑎 + 𝑏1|𝑧𝑖 − 𝑧𝑗| + 𝑏2(𝑧𝑖 + 𝑧𝑗) + 𝑐|𝑑𝑖𝑗| + 𝑢𝑖𝑗 

ط  ویژگی ارتبا  𝑑𝑖𝑗ها یا مهاجرین ) مانند زمان ورود(،        های گره ویژگی 𝑧𝑗و  𝑧𝑖که درآن  

صله محل زندگی در مبدا( و   ست.    𝑢𝑖𝑗)در اینجا فا سیون ا مدل درجه   عبارت خطای رگر

 دوم:  

(23) 𝐿𝑖𝑗 = 𝑎 + 𝑏1|𝑧𝑖 − 𝑧𝑗| + 𝑏2(𝑧𝑖 + 𝑧𝑗) + 𝑐1|𝑑𝑖𝑗| + 𝑐1𝑑𝑖𝑗
2 + 𝑢𝑖𝑗 

 مدل با متغیرهای موهومی زمان ورود:

(24) 𝐿𝑖𝑗 = 𝑎 + 𝑏1|𝑧𝑖 − 𝑧𝑗| + 𝑏2(𝑧𝑖 + 𝑧𝑗) + 𝑐|𝑑𝑖𝑗| + 𝛿𝐷 + 𝑢𝑖𝑗 

ست که در جدول  مجموعه Dکه درآن   شده     3ای از متغیرهای موهومی ا شاره  به آنها ا

 است. مدل اول با متغیرهای کنترلی :

(25) 𝐿𝑖𝑗 = 𝑎 + 𝑏1|𝑧𝑖 − 𝑧𝑗| + 𝑏2(𝑧𝑖 + 𝑧𝑗) + 𝑏3|ℎ𝑖 − ℎ𝑗|

+ 𝑏4(ℎ𝑖 + ℎ𝑗) + 𝑐|𝑑𝑖𝑗| + 𝑢𝑖𝑗 
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 مدل دوم با متغیرهای کنترلی :

(26) 𝐿𝑖𝑗 = 𝑎 + 𝑏1|𝑧𝑖 − 𝑧𝑗| + 𝑏2(𝑧𝑖 + 𝑧𝑗) + 𝑏3|ℎ𝑖 − ℎ𝑗|

+ 𝑏4(ℎ𝑖 + ℎ𝑗)+𝑐1|𝑑𝑖𝑗| + 𝑐1𝑑𝑖𝑗
2 + 𝑢𝑖𝑗 

 سوم با متغیرهای کنترلی : مدل

(27) 𝐿𝑖𝑗 = 𝑎 + 𝑏1|𝑧𝑖 − 𝑧𝑗| + 𝑏2(𝑧𝑖 + 𝑧𝑗) + 𝑏3|ℎ𝑖 − ℎ𝑗| + 𝑏4(ℎ𝑖 + ℎ𝑗)

+ 𝛿𝐷 + 𝑢𝑖𝑗 

 . معرفی متغیرهای مدل3جدول 
 توضیح نماد متغیر توضیح نماد متغیر

D05  سال 5تا  0متغیر موهومی زمان ورود بین Incd اختلاف درآمد 

D610  سال 10تا  6متغیر موهومی زمان ورود بین Incs مجموع درآمد 

D1116  سال 16تا  11متغیر موهومی زمان ورود بین Aged اختلاف سن 

D1722  سال 22تا  17متغیر موهومی زمان ورود بین Ages مجموع سن 

D2328  سال 28تا  23متغیر موهومی زمان ورود بین Edud ختلاف آموزشا 

D29  سال 29متغیر موهومی زمان ورود بیش از Edus مجموعه آموزش 

Dis فاصله محل زندگی Dissq مربع اختلاف زمان ورود 

arrivd اختلاف زمان ورود arrivs مجموع زمان ورود 

 ها برداری و داده. نمونه4-2

 100. در شهر ساری ای استگیری تصادفی خوشهگیری در این تحقیق نمونهروش نمونه

شدند. در نهایت با حذف افراد          ساری انتخاب  صادفی از مناطق مختلف  صورت ت نفر به 

عضو برای شبکه شناسایی شدند که شامل          154غیر در دسترس و فوت شده مجموعاً    

آرمنگول  -(،کالوو2003)  2(، فشمپز و لوند 2002) 1ارتباط است. برای نمونه دویرت  264

آوری  برادری برای جمع( از این روش نمونه2012و بنرجی و همکاران) (2009و همکاران)

اند. ابعاد اولیه افرادی که از آنها اطلاعات تهیه شــده در مطالعات  هاطلاعات اســتفاده کرد

ــمپز و لوند )2002دویرت) ــمپز و گوبرت )2003( و فش آرمنگول و -( وکالوو2003(، فش

های  متغیر بوده است. ویژگی  250تا  100( از 2016( و کومولا و مندولا)2009همکاران)

های دیگر مقایسه شده است.    آمده است که با شبکه   4آماری و هندسی شبکه در جدول   

                                                           
1. De Weerdt 
2. Fafchamps and Lund 
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ساری برابر         شده به  شبکه مهاجرین اردبیلی وارد  سط در  ست. یعنی    43/3درجه متو ا

ــط هر مهاجر اردبیلی با به ــت.  طول  مهاجر دیگر اردبیلی در ارتباط 43/3طور متوس اس

طور اســت. یعنی به  88/2مســیر متوســط در شــبکه مهاجرین اردبیلی در ســاری برابر  

ــط  ــت تا از یک مهاجر اردبیلی به مهاجر اردبیلی دیگری در        1گام  88/2متوسـ لازم اسـ

ساری       شبکه برویم و متوسط کوتاه   شده به  شبکه مهاجرین اردبیلی وارد  صله در  ترین فا

ست. قط  74/2نیز برابر  ساری که طولانی  ا شبکه مهاجرین اردبیلی در  صله بین  ر  ترین فا

است. ضریب خوشه بندی      7دهد برابر هر دو مهاجر اردبیلی ساکن در ساری را نشان می   

است که شاخصی از دوستی یا ارتباط دوستان         769/0شبکه مهاجرین اردبیلی نیز برابر  

 یک مهاجر است. 

 که مورد مطالعه با دیگر مطالعاتهای آماری شب. مقایسه ویژگی4جدول 

تعداد 

 ارتباطات

ضریب 

خوشه 

 بندی

تعداد 

 هاگره

قطر 

 شبکه

متوسط 

کوتاهترین 

 فاصله

طول 

مسیر 

 متوسط

درجه 

مت

 وسط

 منبع داده موضوع مطالعه

 تحقیق حاضر 43/3 88/2 74/2 7 154 769/0 264

مهاجرین داخلی 

های )اردبیلی

 مهاجر به ساری(

400 1/0 411 11 067/4 035/4 98/1 

حبیب دوست و 

، 1396علمی)

 ب(

مهاجرین داخلی 

های )اردبیلی

 مهاجر به رشت(

- 

 

213 - - 34/2 
38/1

7 

شبکه تامین 

مالی خرد، 

بنرجی و 

همکاران 

(2012) 

روستاهای 

 کارناکاتا )هند(

 

 

2/0 
105 12 4/4 - 

6/1 

 

مهاجرین 

المللی، بین

کومولا و 

 (2016مندولا)

مهاجرین 

کایی به سریلان

 میلان

- 

 

1412 - - - 
361/

3 

(، 2011) 2مل

مدل دینامیک 

 شبکه

 3اد هلث

 منبع: نتایج مطالعات تحقیق

                                                           
1. Walk 
2. Mele 
3. Add Health 
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 شبکه مهاجرین.  4شکل

 
 های تحقیقمنبع: یافته

ای  ناهمگنی قومیتی مانند تفاوت ه     برداری: ملاحظات انتخاب جامعه هدف و نمونه       

ند. با توجه ها و نتایج را دچار مشکل کتخمینتواند زبانی، رفتاری، فرهنگی و تاریخی می

دهی  چنین شـــکلبه اثرگذاری این ناهمگنی ها بر روی تصـــمیمات مهاجرت افراد و هم

وثر بر روابط اجتماعی آنها، ناهمگنی قومی ممکن است سبب شود اثرات تفاوت قومیتی م

صیات بین افراد بر رو    صو ورد نظر) می روابط روی روابط بین افراد، بتواند اثرات تفاوت خ

زم  لاآنچه که به دنبال کشــف آن هســتیم( را پنهان یا مخدوش کند. با همین اســتدلال 

ــیت را حذف کرد. از این ــت که اثر عامل جنس ــده   رو، نمونه بر روی مردان متمرکزاس ش

ن اشــاره  اســت. علاوه براین، با توجه به اهمیت زمان ورود که در بخش مبانی نظری به آ

ن وجود ای باشــد که پراکندگی لازم در زمان ورود مهاجریگونهســت نمونه بهشــد، لازم ا

  داشــته باشــد. این پراکندگی در زمان ورود ســبب خواهد شــد تا پراکندگی کافی در   

صادی  شاهده  -متغیرهایی که برروی ادغام اقت ود. ش اجتماعی جامعه هدف موثرند، نیز م

  شـــتر باشـــد، احتمال پراکندگی دربنابراین، هر چه جمعیت و گســـتردگی مهاجرین بی

  شـــود.اجتماعی افراد موثر اســـت، بیشـــتر می-متغیرهایی که بر روی ادغام اقتصـــادی

 مهاجرین اردبیلی وارد شده به ساری این ویژگی را دارند.

توانند نتایج تحقیق   های مذهبی یا سـیاسـی می  نکته حائز اهمیت دیگر این که مهاجرت

شه  شده   معمول این نوع مهاجرتطور کنند. بهدار را خد شده و هدایت  ها از پیش تعیین 

ــتند. از این زاویه نیز مهاجرین اردبیلی نامزد خوبی برای        از طریق متغیرهای برونزا هسـ

و در نتیجه عدم   1تحقیق هســتند. ضــمنا با توجه به بازار غیر رســمی مشــاغل مهاجرین

                                                           
 برای مثال مشاغل ساختمانی. .1
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توانند موضــوع یک  اجرین میرســد این مهتقارن اطلاعاتی در جســتجوی کار به نظر می

 گیری شبکه باشند.مطالعه برای شکل

شرکت          سایی ارتباط پرقدرت   شنا سی تحقیق میدانی این پژوهش به منظور  سا سؤال ا

ست که   شما آنها را به    "کنندگان، این ا ستند و  سانی که مهاجر ه طورکامل  چند نفر از ک

شما به او ت      می سانی که اخیر  سید را نام ببرید )ک صیه شنا اید یا او به ای یا کمکی کردهو

ای و کمکی کرده است(. این سوال یکی از سوالات رایج در شناسایی شبکه         شما توصیه  

ــت. برای نمونه دویرت ) ــمپز و گوبرت )2002اجتماعی بدون جهت اسـ ( و 2007(، فشـ

سایی       2012(، بنرجی و همکاران  )2010سنیجر و همکاران )  شنا سوال را جهت  ( این 

ست که  اند. بهطات بکار بردهارتبا شدت   "طور کلی در تحقیقات این حوزه رایج ا در عمل 

گذرانند، یا دفعات دیدار و یا کمک مالی،          ارتباط با زمانی که با افراد با یکدیگر وقت می        

(. در این مطالعه علاوه  55، صفحه  2014،  1)ادوانی و مالد "مسکن و شغلی می سنجند   

شغل،      آوری اطلاعات جمبر جمع سن، زمان ورود،  صادی مانند هزینه زندگی،  عیتی و اقت

 آوری شده است. آدرس و مانند آن از همه افراد نمونه، جمع

 

 ها. یافته5
تخمین زده شــده اســت.  24تا  22با توجه مطالب مذکور در بخش تصــریح مدل روابط 

شان می     5جدول  ستون ن سه  ضیحی   متغیرها 5دهد. در جدول نتایج تخمین را در  ی تو

(،  arrivsهای حضور در ساری)  ( مجموع سال disفاصله محل زندگی در مبدا )  عبارتند از

( است. فاصله محل زندگی )متغیر    arrivdهای حضور دو مهاجردر ساری  )  اختلاف سال 

dis  ــاری )متغیرهای  و arrivs( به لحاط آماری معنادار نشــده اســت و زمان ورود به س

arrivdــیح ــتند. همان(، عوامل توض طور که  دهنده در برقراری ارتباط بین مهاجرین هس

ــود که به  رفت با افزایش اختلاف زمان ورود احتمال برقراری ارتباط کم می     انتظار می  شـ

با مهاجرین هم          باط  یل مهاجرین برای برقراری ارت ما ــت. علاوه   2دورهمعنای ت خود اسـ

ــود که به معنای  ی ارتباط زیاد می براین، با افزایش مجموع زمان ورود، احتمال برقرار  شـ

ــت.  بنابراین، این احتمال وجود افزایش احتمال برقراری ارتباط با مهاجرین قدیمی تر اس

                                                           
1. Advani and Malde 
2. Cohort 
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دارد که یک بازه زمانی خاص از مهاجرت در برقراری ارتباط مهم باشد، لذا برای تشخیص  

 شود.میبهتر دو تصریح دیگر از مدل تخمین زده

 اول ن مدلنتایج تخمی . 5جدول 
3مدل  2مدل   1مدل    Lij-متغیر وابسته 

***00000616/0- ***0000692/0- ***00000602/0- dis 

(0000189/0) (0000184/0) (0000184/0) 

- ***0793059/0- ***0587177/0- arrivd 

 (0315725/0) (0245908/0) 

- ***0206956/0 ***0217009/0 arrivs 

 (0086723/0) (0079062/0) 

- ***0006491/0 - Difsq 

 (0005711/0)  

***979877/0- - - D05 

 
(2684622/0)   

***091331/1- - - D610 

(2991022/0)   

***794964/1- - - D1116 

(4830371/0)   

**362259/1- - - D1722 

(4905814/0)   

***767835/1- - - D2328 

(7674283/0)   

***536959/2- - - D29 

(8502421/0)   

 عرض از مبدا -127295/3** -001086/3** -44827/2***

 (6570285/0) (6544308/0) (5984161/0) 

167/0  132/0  121/0  Pseudo  R2(McFadden)  

 N*(N-1)/2   تعداد مشاهدات 4950 4950 4950

 اعداد داخل پرانتز خطاهای استاندارد جفتی هستند.

درصد را نشان  1درصد و  5درصد،  10** و *** به ترتیب معناداری آماری در سطح های *، علامت

 دهند.می

 های تحقیقمنبع: یافته

ستون دوم در جدول )  ست    23( نتایج تخمین رابطه )5در  شکل تبعی درجه دوم ا ( که 

( به لحاط آماری معنادار  difsqنشــان داده شــده اســت. توان دوم اختلاف زمان ورود )   
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شــکل بین احتمال برقراری ارتباط و اختلاف زمان ورود مهاجرین  U، لذا رابطه نیســت

ــورت متغیر  های ورود مختلف به( که درآن زمان26وجود ندارد. نتایج تخمین رابطه )  صـ

شده   0مهاجرانی که اختلاف زمان ورود آنها  D05اند )برای مثال در متغیر موهومی وارد 

ست عدد یک و مابقی     5تا  شده   سال ا سوم جدول )   صفر وارد  ستون  شان   5اند(، در  ( ن

دوره  توان گفت احتمال برقراری ارتباط با افراد همداده شــده اســت. بر اســاس نتایج می 

 های دیگر بالاتر است. مهاجرتی نسبت به دوره

نکته دیگر اینکه اثر منفی اختلاف زمان ورود بر احتمال برقراری ارتباط بین افرادی که        

شتر از  اختلاف  ست، معنادار و قوی در جهت منفی )   23زمان ورود آنها بی (  -53/2سال ا

ــت.  از این توان گفت مهاجرین تمایل چندانی به برقراری ارتباط با مهاجرین           رو میاسـ

ــیار قدیمی ندارند، اما در یک بازه مهاجرتی  ــال، و به 28تا  6بس تا 11طور خاص بین س

باید. بدین معنی که افراد  برقراری ارتباط افزایش میسال اختلاف مهاجرتی، احتمال   16

ــیار قدیمی عملا جذابیتی برای  ــتند اما افراد بسـ ــبکه مهاجرین مهم هسـ قدیمی در شـ

گیری رهبر در میان  برقراری ارتباط ندارند. این نتیجه با ادبیات نظری شبکه درباره شکل  

گیری شبکه نیز صادفی شکل  مهاجرین در تطابق است. علاوه بر این، بر اساس یک مدل ت  

 .1تر دارندهای جدیدتر، ارتباطات بیشتری با گرههای قدیمی)اتصال ترجیحی( گره

 مدل  پایداری. کنترل 5-1
)رابطه   دهدمی نتایج مدل با اضافه کردن متغیرهای کنترلی را نشان   6ستون اول جدول  

سکونت قبل    (. ملاحظه می25 صله در محل  اری  ( به لحاط آمdisی )شود که متغیرهای فا

ــت اما مجموع زمان ورود )     ادار  ( معن arrivd( و اختلاف زمان ورود ) arrivsمعنادار نیسـ

رقراری باســـت. باید دقت کرد که اثر اختلاف زمان ورود و مجموع زمان ورود بر احتمال 

سطح   ارتباط کم شده است. در میان متغیرهای کنترلی، متغیرهای اختلاف تحصیلات در

ریختی  مدرصــد معنادار و مابقی متغیرهای کنترلی معنادار نیســتند. بدین معنا که ه 90

 کند.  گیری شبکه اهمیت دارند و اثر دیگر عوامل را کم میدر تحصیلات در شکل

( نیز نتایج مدل درجه دوم با اضــافه کردن متغیرهای کنترلی   6در ســتون دوم جدول ) 

شکل است و وضعیت       Uی از عدم وجود رابطهشده است. همچنان نتایج حاک  نشان داده  

ــوم جدول ) 26متغیرها مانند نتایج تخمین رابطه ) ــتون س ( نیز نتایج رابطه 6( اســت. س

شان می 27) صرفا اختلاف   ( را را ن شرایط مجددا از میان متغیرهای کنترلی  دهد. در این 

ــواد به لحاط آماری معنادار   ــطح س ــاهده می س ــت. همانطور که مش ــود اثاس ر منفی  ش

                                                           
 اند.( به این مدل پرداخته2006( و گویال و همکاران )1999. باراباسی و آلبرت )1
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طور کل کاهش    متغیرهای موهومی اختلاف زمان ورود بر روی احتمال برقراری ارتباط به     

سال    5پیدا کرده است اما نتیجه قبلی درباره اهمیت دوره خاص مهاجرت یعنی کمتر از  

 چنان برقرار است.سال هم 28-11و بین 

 اول با متغیرهای کنترلی . نتایج تخمین مدل6جدول
3مدل  2مدل   1مدل    Lij-متغیر وابسته 

- ***00000612/0- ***00000621/0- dis 

- (000019/0) (0000191/0) 

- ***0825093/0- ***0602006/0- arrivd 

 (0307576/0) (247442/0) 
***0188749/0 ***0197506/0 ***0209502/0 arrivs 

(0091696/0)  (0099655/0) (0092664/0) 

- ***0007052/0 - Difsq 

 (0005792/0)  

***9952605/0-  - D05 

 (2685652/0)   

***125729/1-  - D610 

(3053249/0)   

***827006/1-  - D1116 

(4877954/0)   

***392212/1-  - D1722 

(4872504/0)   

***826601/1-  - D2328 

(7580583/0)   

***578919/2-  - D29 

(8690607/0)   

***2101343/0- ***2816782/0- ***2868932/0- incd 
 (3629103/0) (3620242/0)  (3590954/0) 

***1611168/0- ***1939325/0- ***1834103/0- incs 

(2002659/0) (2117334/0)  (2067741/0) 

***0110841/0 0/0121617*** ***0120365/0 agedif 
 (0082197/0) (0083564/0)  (0085601/0) 

***0004323/0 ***0016968/0 ***0013469/0 agesum 
 (0062397/0) (006165/0)  (0065033/0) 

***0521981/0- ***0501948/0- **0496369/0- edud 
 (0298904/0) (0304489/0)  (0302997/0) 

0029538/0- 0006535/0 0005302/0 edus 
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(0143484/0) (0145824/0)  (0146278/0)  

 عرض از مبدا -408531/2** -263757/2*** -63851/1***

(246876/1) (197814/1) (148109/1) 

261/0  175/0  161/0  Pseudo  
R2(McFadden)  

 تعداد مشاهدات 4950 4950 4950
N*(N-1)/2 

 اعداد داخل پرانتز خطاهای استاندارد جفتی هستند.

درصد را نشان  1درصد و  5درصد،  10های *، ** و *** به ترتیب معناداری آماری در سطح علامت

 دهند.می

 های تحقیقمنبع: یافته

 

 های سیاستیگیری و توصیه. نتیجه6
شکل   ضر به  شهر   مطالعه حا شبکه در میان مهاجرین داخلی )مهاجرین اردبیلی به  گیری 

صلی در بررسی شکل     ساری( پرداخته  ست. در این پژوهش محور ا شبکه در میان   ا گیری 

ــرایط توام با   مهاجرین ن ــت. به عبارت دیگر، در ش ــتراتژیک به برقراری ارتباط اس گاه اس

صمیم    سک و نااطمنیانی مهاجرین درگیر یک ت ستراتژیک برای برقراری ارتباط   ری گیری ا

گیری شـبکه موثر هسـتند،    رو، این سـوال که چه عواملی بر روی شـکل  شـوند. از این می

ست و ازپیش     سررا سخ  ساس مبانی نظری، انتظار می ای نداشده تعیینپا رود زمان  رد. برا

شد و نهایتا منجر به      شبکه مهاجرین با صلی برقراری ارتباط در  ورود مهاجرین از عوامل ا

شود. علاوه براین، همریختی عامل       شکل  ستاره یا کامل در بلندمدت  شبکه  گیری یک 

ــت، لذا چند متغیر کنترلی برای لحاط ک ردن اثر همریختی  موثری در برقراری ارتباط اس

 مورد استفاده قرار گرفته است.

صله محل زندگی            سوم فا شین مر سایی ارتباطات بین مهاجرین از متغیر جان شنا جهت 

های ارتباطی بین افراد استخراج شده  است بلکه در یک تحقیق میدانی دادهاستفاده نشده

اصـــلاح خطاهای  چنین های دوتایی و هماســـت. با اســـتفاده از روش لاجیت برای داده

است. نتایج حاصل از شدهزده انجامها روابط مورد نظر تخمیناستاندارد برای این نوع داده

شان      3 سنجی متفاوت ن صاد صریح اقت ست. با توجه  ت دهنده اهمیت زمان ورود مهاجرین ا

ــیار              به نتایج می   توان گفت مهاجرین تمایل چندانی به برقراری ارتباط با مهاجرین بسـ

 16تا 11طور خاص بین ســال، و به 28تا  6ندارند، اما در یک محدوده مهاجرتی قدیمی 

ــال اختلاف مهاجرتی، احتمال برقراری ارتباط افزایش می     باید. بدین معنی که افراد      سـ

ــیار قدیمی عملا جذابیتی برای  ــتند اما افراد بسـ ــبکه مهاجرین مهم هسـ قدیمی در شـ
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به ذکر ا      ند. لازم  ندار باط  ــین      برقراری ارت جانشـ های کنترلی  ــت وارد کردن متغیر سـ

ــواد و درآمد نتایج مذکور را حفظ، اما اثر عوامل را بر احتمال  هم ــن، سـ ریختی نظیر سـ

برقراری ارتباط کمتر کرده اســـت. نتایج پژوهش حاکی از آن اســـت که ســـیاســـتگذار  

ستی   های خود را بر روی بازیگران کلیدی متمرکز کند و در بسته سیا  بایست سیاست   می

 مربوط به مهاجرین برای بازیگران کلیدی )مهاجرین یک دوره خاص( تعریف نقش نماید.  
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